Krakéw, 3.02.2021

Uchwata
Komisji habititacyjnej
z dnia 3.02.2021 roku
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spo{e.cznych w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci

wszczetym na wniosek dr Dominika Zimona

Komisja Habiiitacyjna powotana przez Rade Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, w dniu 15 patdziernika 2020 roku, dziatajgc na
podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U.z 2018 r. poz. 1668 z péin. zm.) po zapoznaniu sie z dokumentacja wniosku,
recenzjami, przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego oraz dyskusji, wobec wyrazonego w
glosowaniu braku poparcia dla wniosku Kandydata tj. dwéch gloséw za wnioskiem dr.
Dominika Zimona, trzech gloséw sprzeciwu wobec wniosku dr. Dominika Zimona oraz dwéch
gtoséw wstrzymujacych sie, wyraza negatywng opini¢ w sprawie nadania dr Dominikowi
Zimonowi stopnia doktora habilitlowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie

nauki o zarzadzaniu i jakosci.

Uzasadnienie

Osiagnigcie naukowe w postaci cyklu dziesigciu powigzanych tematycznie artykutéw
naukowych, opublikowanych w czasopismach naukowych zatytutowanego Systemy i modele
wspierajqce zréwnowazone zarzqdzanie faricuchem dostaw nie stanowi znacznego wkiadu w
rozwdj dyscypliny nauki o zarzadzaniu i jakogci. Dyskusja nad kryterium znacznego wkiadu
oparta o trzy pozytywne recenzje oraz jedng negatywna, opinie wszystkich cztonkéw Komisji
oraz przebieg kolokwium habilitacyjnego, koncentrowata sie  wokdét  watpliwodci
metodologicznych odnosnie do kaidej z 10 publikacji cyklu powigzanych tematycznie

artykutow. Przewaiyly one nad walorami internacjonalizacji zespoféw wspétautorskich,




umigdzynarodowienia badar, czy ulokowania 5 publikacji w czasopismach z listy JCR. Dobér
metod, sposéb ich zastosowania, préby badawcze oraz narzedzia badawcze ograniczajg
mozliwos¢ wniesienia znacznego wkiadu w ocenie Komisji.

W dyskusji nad aktywnoscia naukowa Kandydata Komisja podkresla walor
umiedzynarodowienia oraz intensywnos¢ publikacyjng, oceniang bardzo wysoko, a nawet
jako nadmierng w aspekcie ilosciowym. Pozytywnej ocenie iloéciowej nie towarzyszy jednak
rownie pozytywna ocena jakosciowa, na ktdrg ujemnie wplywajy stwierdzone w trakcie
kolokwium habilitacyjnego oraz dyskusji Komisji braki warsztatowe Habilitanta.
Jednoczesnie, brak aktywnosci w zakresie skutecznego pozyskiwania finansowania projektéw
badawczych jak réwniez niewielka aktywnodé konferencyjna rzutujg ujemnie na stwierdzenie
spetnienia kryterium istotnej aktywnosci naukowej. Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski
zostaty wysoko ocenione w dyskusji Komisji. Konkludujac ocene trzeciego wymogu art. 219
ust. pkt 3) Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyiszym i Nauce, Komisja stwierdzita jego
spetnienie.

W konkluzji, wobec niespelnienia najwainiejszego kryterium Ustawy tj. wniesienia
znacznego wkiadu w rozwdj dyscypliny, mimo spetnienia dwéch pozostalych kryteriow tj.
posiadania stopnia naukowego doktora oraz istotnej aktywnosci naukowej Kandydata,
komisja habilitacyjna nie popiera wniosku dr Dominika Zimona o nadanie stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych i dyscyplinie nauk o zarzadzaniu i jakosci.
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