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1. Podstawa formalno-prawna

Rozprawa doktorska magistra Dawida Sylwestra Jarco napisana pod kierunkiem naukowym
Prof. UEK dr hab. Mateusza Pipienia oraz przy wspotpracy promotora pomocniczego Prof. UL
dr hab. Sylwii Roszkowskiej lokuje si¢ w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie
ekonomia i finanse. Recenzja przygotowana zostala w odpowiedzi na decyzj¢ Rady
Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Jako podstawe
prawna przyjeto warunki okreslone w art. 187 jednolitego testu ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85, z p6zn. zm.). Zgodnie z tg
ustawa zadaniem recenzenta jest ocena rozprawy doktorskiej z punktu widzenia nastgpujacych
kryteriow:

— stopnia oryginalno$ci problemu naukowego lub oryginalnosci rozwigzania w zakresie
zastosowania wynikéw wiasnych badan naukowych,

— ogdlnej wiedzy teoretyczna kandydata w danej dyscyplinie, czyli w tym przypadku
w dyscyplinie ekonomia i finanse,

— umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

2. Ocena trafnosci wyboru, oryginalnos$ci oraz znaczenia problemu badawczego

Przedstawiona rozprawa doktorska wpisuje si¢ w szeroki nurt badan dotyczacych wzrostu
gospodarczego oraz analizy przyczyn zréznicowanie poziomu gospodarczego krajow na
$wiecie. Jedng z koncepcji powstatych w ramach tego nurtu jest tzw. hipoteza konwergencji
gospodarczej (majaca swoje zrédto w neoklasycznym modelu wzrostu Solowa-Swana'), czesto
utozsamiana z konwergencja dochodowg krajow. Przedstawione przez Autora teoretyczne tlo
rozwazan stanowi omowienie wybranych modeli wzrostu, kwestii zwigzanych z mierzeniem
procesu konwergencji oraz zmian w polityce gospodarczej wywolanych kryzysem
gospodarczym z lat 2007-2009. W czesci empirycznej Doktorant wykorzystujac rzadko
stosowane w tym kontekscie narzedzie, jakim jest modelowanie ekonometryczne pozornie
niezaleznych regresji SURE (Zellner, 1962), analizuje konwergencj¢ produktywnosci w dwoch

1 W rozprawie Autor uzywa nazwy model Solowa, jednak warto pamigta¢, ze za wspétautora tej koncepcji uwaza
sie takze australijskiego ekonomiste Trevora Swana (1956), Economic growth and capital accumulation,
Economic Record, 32(2): 334-361.




zdefiniowanych przez siebie grupach krajéw rozwijajacych si¢. Jedng z grup stanowi 12 krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej (ESW), druga natomiast to 18 krajéow Ameryki Lacinskiej
(w ostatnim etapie badania ograniczona do 10 krajéw). Dokonujgc takiego grupowania Autor
sugeruje podobienstwo krajow w grupach pod wzgledem struktur gospodarczych, sytuacji
politycznej oraz blisko$¢ geograficzng. Z tego punktu widzenia badanie moze by¢ zaliczone do
analiz warunkowej konwergencji klubowej. Nowatorskim podejsciem Doktoranta jest
weryfikacja hipotezy, ze w obu grupach zauwaza si¢ heterogeniczno$¢ polegajaca na tym, ze
kazdy kraj charakteryzuje si¢ odmiennym tempem konwergencji.

Tematyka podjeta w rozprawie jest niezwykle istotna zwlaszcza w kontekscie
obserwowanych proceséw integracyjnych i globalizacyjnych, w tym prowadzonej przez Unig
Europejska (UE) polityki spdjnosci, ktéra w znacznym stopniu oddziatuje na rozwoj krajow
nalezacych do jednej z badanych grup?. Scharakteryzowanie konwergencji oraz identyfikacja
czynnikow stymulujacych ten proces wydaja si¢ szczegdlnie wazne dla polityki gospodarcze;j.
Autor rozprawy zwraca uwage na to, ze istotne jest takze zbadanie znaczenia
og6lnoswiatowego kryzysu gospodarczego 2007-2009 dla procesu konwergencji.

Nalezy zaznaczyé, ze podjety problem badawczy moze by¢ istotny rowniez
z perspektywy obecnego globalnego kryzysu spoleczno-ekonomicznego zwigzanego
z pandemia wywotana wirusem SARS-CoV-2. Wskazanie wlasciwych narzedzi badania
procesu konwergencji gospodarczej i jego zaburzenia spowodowanego pandemig wydaje sig
niezwykle istotne.

W tym kontekscie szkoda jednak, ze rozwazania Autora nie nawigzuja do najnowszych
koncepcji zwigzanych ze wzrostem i rozwojem gospodarczym, a wynikajacych z teorii rozwoju
zrownowazonego, ktora wydaje si¢ by¢ kluczowa z punktu widzenia analizy mechanizméw
wzrostu we wspotczesnej ekonomii.

3. Charakterystyka rozprawy i ocena formalna

3.1. Cel, hipotezy badawcze i sposéb ich weryfikacji

We wprowadzeniu gléwna hipotezg¢ badawczg zostata sformutowana w nastgpujgcy sposob:
HO: Economic convergence is a country-specific phenomenon which exhibits
substantial heterogeneity among countries of comparable level of economic
growth or geopolitical situation.
(Konwergencja gospodarcza to zjawisko specyficzne dla kraju, ktére wykazuje
znaczng heterogeniczno$¢é wsrod krajow o poréownywalnym poziomie wzrostu
gospodarczego lub sytuacji geopolitycznej.)

Do tak zdefiniowanej hipotezy gléwnej, sformutowano réwniez cztery hipotezy szczegétowe,

ktore mozna stresci¢ nastgpujaco:

H1: metoda SURE jest waznym uogélnieniem modelowania panelowego w badaniu

konwergencji,

H2: szybkos¢ konwergencji rozni si¢ istotnie w krajach Ameryki Lacinskiej i krajach ESW,

H3: pominiecie niektérych zmiennych strukturalnych w testowaniu konwergencji prowadzi

do réznych wynikow, co $wiadczy o heterogenicznosci badanych krajow,

L
2 W badanej grupie krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej tylko Albania nie jest cztonkiem UE. 9}/



H4: uwzglednienie kapitatu ludzkiego w weryfikacji warunkowej konwergencji ma istotne
znaczenie dla mocy objasniajacej modelu.

Okreslony zostat takze nastgpujacy gtowny cel rozprawy doktorskie;j:

00: Empirical verification of the income convergence hypothesis and cross-
country heterogeneity with Seemingly Unrelated Regression Equation System
based on Latin American and Central and Eastern European Countries
(Empiryczna  weryfikacja  hipotezy — konwergencji  dochodowej oraz
przekrojowej heterogeniczno$ci za pomocq systemu pozornie niezaleinych
regresji w krajach Ameryki Lacinskiej i Europy Srodkowo-Wschodniej.)
Podobnie jak dla gléwnej hipotezy zdefiniowano dodatkowo cztery cele szczegotowe, ktore
odpowiadajg opisanym powyzej czastkowym hipotezom.

Nalezy zauwazy¢, ze Autor polozyt duzy nacisk na jak najdokladniejsze
zaprezentowanie zaréwno celdow, jak i hipotez, wydaje si¢ jednak, ze nie wszystkie z nich
zostaly wystarczajgco precyzyjnie sformutowane z punktu widzenia calej rozprawy.

Pierwsza watpliwos¢ dotyczy glownego celu badawczego, ktory moze sugerowal
badanie procesu konwergencji dochodowej w grupie krajéw Ameryki Lacinskiej i krajow ESW
lacznie. Nie sprecyzowano, ze obie grupy sa analizowane niezaleznie, a wyniki s3
pordwnywane w ograniczonym zakresie rowniez ze wzglgdu na zupelnie rézne okresy,
w ktorych obie grupy byly badane. Zabraklo takze dokladniejszego wyjasnienia dlaczego
akurat te kraje zostaly uwzglednione w badaniu i jaka jest warto$¢ poznawcza réwnolegle;j
analizy tak réznych grup krajow. Nie wyjasniono, dlaczego analizowana grupa krajow ESW
sklada sie z 11 krajow nalezacych do UE i jednego spoza Unii oraz dlaczego nie uwzglgdniono
pozostatych krajow regionu.

Jezeli chodzi o pierwszy cel szczegolowy, ktéry zaklada wprowadzenie nowego
podejscia metodologicznego do badania konwergencji (O1), pewne watpliwos¢ budzi fakt, ze
zastosowane narze¢dzie (modelowanie SURE) nie jest tak zupetnie nowe. Przeciez zostalo juz
wykorzystane do tego samego celu w pracy M. Pipienia i S. Roszkowskiej (2019) oraz w pracy
Autora oraz M. Pipienia (2020).

Uwazam takze, ze gtowna hipoteza badawcza nie zostata wystarczajaco precyzyjnie
zdefiniowana. Opisana w czesci teoretycznej hipoteza konwergencji dochodowe;j, bgdaca jedna
z glownych implikacji neoklasycznej teorii wzrostu, jest analizowana empirycznie m.in. przy
pomocy regresji, w ktorej tempo wzrostu dochodu per capita zalezy od poczatkowego poziomu
tego dochodu®. Takie podejécie zastosowane zostato takze w przedstawionej rozprawie. Jezeli
w regresji szacowanej tacznie dla grupy krajow (przekrojowo lub panelowo) wykazana zostanie
ujemna zalezno$¢ tempa wzrostu od poczatkowego poziomu, ktdra oznacza, ze kraje
poczatkowo biedniejsze majg tendencj¢ do szybszego wzrostu, jest to potwierdzeniem zblizania
si¢ tych krajow do siebie pod wzgledem poziomu dochodu per capita (proces doganiania — ang.
catching-up). Mozliwe jest jednak takze analizowanie konwergencji (dazenia) kazdego
z krajow do swojego wlasnego poziomu dochodu okreslanego jako poziomu w stanie wzrostu

Convergence across The United States, NBER Working Paper 3419 oraz Barro, R.J., Sala-i-Martina, X. (1992),

3 Tzw. beta-konwergencja okreslona tak w pracach Barro, R.J., Sala-i-Martina, X. (1990), Economic Growth and N Ao
Convergence, Journal of Political Economy, 100,(2): 223-251. Qﬂ/
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zréwnowazonego (ang. steady-state). W takim przypadku jednak nie mozna méwi¢ o zblizaniu
sie wszystkich krajow do siebie, czyli do ujednolicania poziomu rozwoju danej grupy krajow.

Metoda zastosowana przez Autora w badaniu empirycznym polega na szacowaniu
oddzielnie dla kazdego kraju opisanej regresji na podstawie szeregéw czasowych dla tego kraju.
W pierwszym podejsciu Autor szacuje n regresji tak, jak w modelu wielorownaniowym
prostym, czyli nie uwzgledniajac jakichkolwiek interakcji migdzy krajami. Oceniana jest zatem
konwergencja kazdego kraju do wlasnego poziomu w steady-state, a nie do wspdlnego poziomu
dla wszystkich krajow. Wyniki nie zaleza wowczas od tego ile i jakie kraje znajdujg si¢
w badanej grupie. Nawet wtedy, gdy wszystkie regresje szacowane s3 W sposob
zaproponowany przez Zellnera (uwzgledniane sa powiazania miedzy skladnikami
stochastycznymi poszczeg6lnych krajow) nie zmienia to faktu, Ze oceniane jest tempo dgzenia
do wlasnego steady-state®. Zatem zar6wno w pierwszym, jak i w drugim podejsciu nie jest
weryfikowana hipoteza wzajemnego doganiania krajow, a hipoteza, ze kazdy kraj w swoim
wlasnym tempie zmierza do swojego steady-state. Oczywiscie mozna taki proces okresli¢ jako
heterogeniczno$é (HO), ale ta hipoteza znaczaco rozni si¢ od koncepcji i badan opisanych
w czesci teoretycznej pracy oraz nie zostala jednoznacznie opisana w sformulowanych
hipotezach. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze rowniez koncepcja tzw. warunkowej beta
konwergencji polega na badaniu konwergencji grupy krajéw, ktérej szybko$¢ wzajemnego
doganiania uzalezniona jest od podobienstwa krajow pod wzgledem ujetych w analizie cech
(warunkow, ktore powinny by¢ spetnione).

Z tego punktu widzenia wydaje si¢ nieuzasadnionym poréwnywanie wynikéw
uzyskanych przez Autora z rezultatami innych prac badawczych, co zostalo okreslone jako
czwarty cel szczegdtowy (04). Pordownywane moga by¢ chyba tylko wyniki z pierwszego etapu
analizy w kazdej z grup krajow, gdzie na wykresie zaprezentowano zaleznos¢ miedzy stopg
wzrostu, a poczgtkowym poziomem dochodu na pracujacego (absolutna beta konwergencja).

Na stronie 9 wprowadzenia Autor napisal, ze dysertacja ma charakter teoretyczno-
empiryczny, uwazam jednak, ze takie stwierdzenie nie jest uprawnione, gdyz Autor nie
zaproponowal nowego modelu teoretycznego wzrostu lub konwergencji. Tak zwany rozdziat
teoretyczny jest wynikiem studiow literaturowych i ma na celu przedstawienie aktualnego stanu
wiedzy w analizowanej tematyce. Wkiad wlasny Autora widoczny jest przede wszystkim
w przeprowadzonym badaniu empirycznym.

3.2. Znajomosé¢ literatury przedmiotu

Badanie konwergencji jako jednej z hipotez w teorii wzrostu gospodarczego bylo niezwykle
popularne, a wrgcz modne w latach 80-tych i 90-tych XX wieku oraz na poczatku lat
dwutysiecznych, stad literatura przedmiotu obejmuje tysigce pozycji. Juz w opublikowanym
wroku 2005 artykule Abreu, de. Groot i Florax (2005)°, przyjmujgc szereg warunkow
ograniczajacych, zidentyfikowali 1650 artykuléw i opracowan na ten temat. Trudno wymagac,

4 Moina zauwazyé, e wyniki oszacowadn modelu wieloréwnaniowego prostego i jako modelu

wielorownaniowego szacowanego metodg Zellnera nie réznig sie w znaczacym stopniu. Rdznica ta jest mniejsza
w grupie krajow Ameryki tacinskiej, by¢ moze réwniez ze wzgledu na znacznie dtuiszy okres, dla ktérego
szacowane byty modele.

5 Abreu, M., de Groot, H. L. F. & Florax R. (2005). A Meta-Analysis of 8-Convergence: the Legendary 2%. Journal
of Economic Surveys, 19(3): 389-420.



aby Autor przywolal w rozprawie przynajmniej znaczacg cz¢$¢ z nich. Chociaz uwazam, ze
wskazanym byloby zauwazenie przez Autora, ze piSmiennictwo w tym zakresie jest tak
szerokie, a wybrane zostaly te pozycje, ktore z punktu widzenia rozprawy doktorskiej byly
kluczowe.

W pracy odniesiono si¢ do do$¢ obszernej liczby publikacji (niemal 200 pozycji),
chociaz niestety prawie tylko anglojezycznych®. Byé moze ograniczenie si¢ do literatury
w jezyku, w ktorym napisana zostata rozprawa skutkowato niektérymi nieprawdziwymi
stwierdzeniami, ktére pojawily sie¢ w pracy. Na przykiad na stronie 49 Autor napisat ,,[...] the
pre-crisis literature review above did not include many CEE or LA analyses. The reason for
this is simple: during the 1990’s the convergence literature did not focus on those regions [...]”
i dalej ,,To be more specific, the real high-quality papers were found after 2008 when the
convergence debate was reintroduced.” Co do badan dotyczacych krajéow Ameryki Lacifiskiej
nie ma podstaw, aby sie z Autorem nie zgodzi¢, chociaz by¢ moze w tym przypadku jest to
rowniez wynikiem braku mozliwosci studiowania literatury z tych krajow w jezykach
narodowych’. Jednak jezeli chodzi o badania dotyczace krajow ESW stanowczo nie zgadzam
si¢ z Autorem. Znane mi s3 przynajmniej trzy polskojezyczne monografie dotyczace
konwergencji: Malaga, K., Kliber, P. (2007) ,,Konwergencja i nieréwnosci regionalne w Polsce
w Swietle neoklasycznych modeli wzrostu”, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej
w Poznaniu; Batog, J. (2010) ,,Konwergencja dochodowa w krajach Unii Europejskiej”,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego; Kusidel, E. (2013) ,,Konwergencja
gospodarcza w Polsce i jej znaczenie w osigganiu celow polityki spdjnosci”, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego. Znalezé mozna takze wiele artykulow nie tylko w literaturze
polskojezycznej, ale roéwniez dorobku badaczy z innych krajow ESW dotyczacych
analizowanej tematyki.

Moim zdaniem w pierwszym rozdziale rozprawy zabraklo odniesienia si¢ Autora do
dyskusji toczacej si¢ na gruncie teorii wzrostu gospodarczego na temat tego, czy przyrost
wartosci PKB na mieszkanca (lub na pracujacego) jest najlepszym miernikiem wzrostu
gospodarczego. W tym kontekscie warto byloby wspomnie¢ o takich miarach jak Human
Development Index (HDI), Index of Sustainable Economic Welfare (ISEW) i innych.

Dodatkowo uwazam, ze w prezentowanym studium literatury brakuje nawigzania do
nurtu badan uwzgledniajacych w analizie konwergencji kwestie lokalizacji krajow lub
regionéw oraz przestrzennych wspélzaleznosci®. Zasadniczo badania te dotyczg konwergencji
na poziomie regionalnym, ale Autor w swojej rozprawie do takich analiz rowniez si¢ odwotuje,
na przyklad analiza regionow w Bolivii (Kuscevic, del Rio Rivera, 2014) oraz regiondéw
w Kazachstanie (Turganbayev, 2017).

6 Autor uwzglednit tylko pie¢ pozycji w jezyku polskim. Ale skoro takie pozycje pojawity sie w spisie literatury
oznacza to, ze nie przyjeto zatozenia o zupetnym pominieciu polskojezycznego dorobku w tej tematyce.

7 Chociaz wiem, ze tematyka ta byta poruszana wéréd badaczy z Ameryki taciiskiej, np. Andrade, E., M. Laurini,
R. Madalozzo, P.L. Valls Pereira, (2004), Convergence clubs among Brazilian municipalities., Economics Letters,
83:179-184.

8 Na przyktad: Arbia, G. (2006), Spatial Econometrics. Statistical Foundations and Applications to Regional
Convergence, Springer-Verlag, Berlin Heidelberg oraz Piras, G., Arbia, G. (2007), Convergence in per-capita gdp

Department of Statistics, University of Bologna, 67(2): 157-172.

across Eu-Nuts2 regions using panel data models extended to spatial autocorrelations effects, Statistica, Qy
/



W tym kontekscie chciatabym prosi¢ Autora o ustosunkowanie si¢ w trakcie obrony
rozprawy doktorskiej do réznych wynikow analizy konwergencji uzyskiwanych w badaniach
na poziomie krajow i na poziomie regionéw. Na przyktad, podczas gdy w grupie krajow Unii
Europejskiej zauwaza si¢ w ostatnich 30-stu latach istotng konwergencj¢ dochodowa migdzy
krajami, okazuje sie, ze konwergencja regionalna wewnatrz poszczeg6lnych panstw Unii jest
znacznie wolniejsza (np. Wiochy, Polska). Czy mozliwe jest wyjasnianie tej réznicy na bazie
istniejacych teorii wzrostu gospodarczego?

3.3. Ocena formalna i merytoryczna
Realizacji glownego celu pracy i weryfikacji postawionych hipotez powinna by¢
podporzadkowana struktura rozprawy. Tre$¢ przedstawionej pracy obejmuje tacznie 175 stron,
w tym tekst gléwny to 148 stron podzielony na wprowadzenie, cztery rozdziaty oraz
podsumowanie. Pozostate czesci rozprawy to spis literatury, spisy tabel i rysunkoéw oraz
zalaczniki prezentujgce szczeg6élowe oszacowania modeli.

Celem rozdziatlu pierwszego (56 stron) bylo zaprezentowanie przegladu literatury
teoretycznej i empirycznej dotyczacej konwergencji gospodarczej. Autor w zadowalajacy
sposéb omoéwil najwazniejsze teorie i modele wzrostu oraz przedstawil na ich tle pojgcia
konwergencji sigma, absolutnej beta konwergencji oraz warunkowej beta konwergencji.
Niestety nie udato si¢ w niektorych czgsciach tego rozdzialu unikng¢ elementow typowo
podrecznikowych (np. Rysunki 2-4), podczas gdy Rysunek 5 obrazujgcy koncepcje
konwergencji kazdego kraju do wlasnego steady-state nie zostal w wystarczajagcym stopniu
zinterpretowany. Omowione zostaly takze wybrane analizy empiryczne, chociaz podzial na
badania przed kryzysem i po kryzysie gospodarczym 2007-2009 jest chyba nieadekwatny.
Jedna z szerzej omowionych prac Rapackiego i Prochniaka (2009) skalsyfikowana jako
pokryzysowa dotyczyta okresu do roku 2005, podobnie jak artykut Kumo (2011), gdzie okres
badania konczy sie na roku 2009 (wcigz w kryzysie).

Natomiast podrozdziat 1.3, w ktérym Autor opisal narzedzia polityki stosowane przez
rozne rzady w celu zniwelowania skutkéw kryzysu, niezupelnie pasuje do wywodu
prowadzonego w rozdziale pierwszym. Tym bardziej, ze w czg¢$ci empirycznej pracy podziat
analizowanych okreséw na przed i po kryzysie nie zostal uwzgledniony. Kwestie znaczenia
kryzysu dla konwergencji gospodarczej nie zostaly rowniez zaadresowane we wprowadzaniu
do rozprawy.

Uwazam, ze rozdzial drugi, majacy zaledwie 11 stron, jest najstabsza czgscig
przedstawionej rozprawy. Powinien by¢ rozdzialem metodycznym i zawiera¢ doktadny opis
narzedzi analitycznych zastosowanych w czgs$ci empirycznej pracy. Natomiast zaczyna si¢ od
omoOwienia najbardziej podstawowych zalozen klasycznej regresji liniowej i to z bledami
merytorycznymi. Natomiast opis najwazniejszej z punktu widzenia rozprawy metody SURE
jest szczatkowy i rowniez zawiera wiele blgdow i niespdjnosci.

Kolejne dwa rozdziaty stanowig opis badania empirycznego przeprowadzonego przez
Autora réwnolegle dla dwéch oddzielnych grup krajow: ESW oraz Ameryki Lacinskiej.
W ciekawy i wyczerpujacy sposéb oméwiono i zaprezentowano na rysunkach oraz w tabelach
rozwdj gospodarczy w analizowanych okresach. Autor nie skupit si¢ tylko na wzroscie PKB
per capita, ale przeanalizowal takze zmiany najwazniejszych czynnikéw produkcji: zasobu
kapitatu, TFP, zasobu sily roboczej oraz kapitatu ludzkiego. Interpretujac wyniki analizy
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w umiejetny sposéb odniost si¢ do proceséw politycznych zachodzacych w badanych krajach
oraz do prac innych autorow. W koncowej czgsci obu badan Autor we wlasciwy sposob
przeprowadzil weryfikacje konwergencji krajow poprzez oszacowanie regresji dla kazdego
kraju oddzielnie z uwzglednieniem powiazan migdzy krajami w strukturze stochastycznej
modeli. Wyniki zostaly zasadniczo poprawnie zaprezentowane i zinterpretowane. Chociaz
pojawily sie pewne uchybienia zwigzane na przyklad z interpelacja ocen parametréw, ktore
okazaly si¢ statystycznie nieistotne. W tym kontekscie chce wyrazi¢ swojg watpliwos¢
dotyczaca testowania istotnosci w szacowanych regresjach. Wydaje sig, ze w regresji, w ktore;j
zmienng objasniang jest jednookresowa stopa wzrostu dochodu per capita, a jedng ze
zmiennych objasniajacych jest dochod per capita z okresu (t — 1), statystyka z proby
standardowego testu istotnosci nie ma rozkladu t —Studenta, podobnie jak ma to miejsce
w statystyce testu Dickeya-Fullera. W rozprawie nie zostalo wyjasnione, czy Autor
w jakikolwiek sposdb probowat rozwiazaé ten problem. Chciatabym aby Autor odni6st si¢ do
tego w trakcie obrony rozprawy doktorskiej.

W ostatniej czesci rozprawy umiejetnie podsumowano zaro6wno rozwazania tegoroczne
przeprowadzone na podstawie przegladu literatury oraz wyniki badania empirycznego
z wykorzystaniem modelowania ekonometrycznego, a przede wszystkim metody SURE. Autor
odniost si¢ do postawionych na poczatku hipotez badawczych oraz omoéwil, ktére z nich
i w jakim stopniu zostaly potwierdzone. W tym kontekscie chciatabym, aby w trakcie obrony
Autor wyjasnil, czy wykazana w badaniu heterogenicznos¢ krajoéw w konwergencji i jej tempie
moze by¢ zinterpretowana rowniez w kontekscie procesu doganiania bogatszych krajow przez
kraje biedniejsze.

3.4. Inne szczegolowe uwagi dotyczace rozprawy

—Na Rysunku 1 zatytulowanym ,,GDP per capita development in selected European countries
in 1990-2017" zaprezentowano m.in. Argentyng¢, Brazyli¢ i Chile, ktore stanowczo nie lezg
w Europie. Co wigcej, brakuje wyjasniania, jaki byl klucz wyboru wszystkich krajow do
przedstawienia na tym rysunku.

— Znaczaca cze$¢ rozdzialu pierwszego dotyczy koncepcji konwergencji dochodowej,
natomiast czg¢$¢ badawcza, w ktdrej analizowano konwergencj¢ przy pomocy metody SURE
przeprowadzona zostata na produktywnosci pracy, czyli na PKB na pracujacego. Wydaje sig,
ze brakuje satysfakcjonujgcego wyjasnienia, na ile te dwa rodzaje konwergencji mozna ze sobg
utozsamiaé, a na ile si¢ roznig.

— Krytycznie oceniam brak konsekwencji w przyjetym okresie badania w czgsci empirycznej,
ktory nie zostal wyjasniony lub usprawiedliwiony. Analiza zmian w czasie PKB oraz
wybranych czynnikow produkcji dokonana zostala dla lat 1990-2017, podczas gdy
modelowanie ekonometryczne przeprowadzono dla okresow 1992-2019 (kraje ESW) oraz
1953-2019 (kraje Ameryki Lacinskiej). Co wigcej, biorgc pod uwage postep technologiczny
i cywilizacyjny zachodzacy w gospodarce swiatowej, wydaje sie, ze pordwnywanie wynikow
uzyskanych dla tak réznych okresoéw jest nieuprawnione.

— Uwazam, ze stosowane przez Autora na poczatku rozdzialu trzeciego okreslnie krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej jako ,the former Soviet Union” jest niewtasciwe. Sposréd
badanych krajow tylko Kraje Baltyckie przed rokiem 1993 nalezaty do Zwigzku Radzieckiego.



— W pracy zauwazy¢ mozna liczne bledy redakcyjne i jezykowe oraz dziwng manierg
powtarzania sformutowania ,,Last but not least”.

4. Wnioski koncowe
Zgloszone powyzej uwagi krytyczne do rozprawy nie podwazaja mojej pozytywne;j jej oceny.
W mojej opinii rozprawa doktorska magistra Dawida Sylwestra Jarco pod tytulem
,,Investigating economic convergence: application of the SURE model to Latin American and
Central and Eastern European countries” stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, odzwierciedla wystarczajacy poziom ogoélnej wiedzy kandydata w dyscyplinie
ekonomia i finanse oraz $wiadczy o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
Potwierdzona zostala wystarczajaca znajomos¢ literatury przedmiotu w jezyku angielskim.
Autor wykazal wiedze teoretyczng w dyscyplinie naukowej oraz umiej¢tno$¢ prowadzenia
analizy z wykorzystaniem metod modelowania ekonometrycznego w szczegdlnosci metody
SURE dla danych przekrojowo-czasowych w celu zweryfikowania postawionych hipotez
badawczych. Ponadto rozprawa $wiadczy o pewnej dojrzalosci naukowej Autora i jego
predyspozycjach do podejmowania samodzielnych badan naukowych.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Dawida
Sylwestra Jarco spelnia wymagania ustawowe i uprawnia do ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora w dyscyplinie ekonomia i finanse dlatego wnosz¢ o jej przyjecie i dopuszczenie do

publicznej obrony.
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