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Recenzja habilitacyjna dorobku doktora Tomasza Kwarcitiskiego

Zgodnie z kryteriami ustawowymi oraz zawartymi w stosownej uchwale Senatu Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie podstawowym warunkiem przyznania stopnia doktora habilitowanego
jest posiadanie dorobku naukowego, ktdry stanowi »znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny”.
interpretacja terminu »Znaczny wkiad” pozostaje mglista i bez oficjalnej wykiadni. Dlatego zamierzam
i$¢ za przyktadem innych recenzji i rozwazaé¢ wartosd¢ samego osiggniecia naukowego tj. czy stanowi

substancjalny wkiad w dyscypling, nawet jedli nie jest przetomowe czy rewolucyjne,

Ponadto habilitant musl ~Wykaza¢ sie istotng aktywnoscig naukowa w wiecej niz jednej” placdwce

naukowej.
Ocena giéwnego osiggniecia

Na gtéwne osiggniecie doktora Tomasza Kwarcifskiego skiada sie seria dziewieciu opublikowanych
artykutow, ktére dotyczg kwestii ekonomii dobrabytu. Ponizej przedstawiam swoje osobiste

podsumowania i poglady na Opracowania zawarte w kazdym z rozdziatéw, a nastepnie przechodze do

catosciowej oceny.

Pierwszy artykut, Racjonalnosé, normatywne zoangazowanie | autonomia podmiotuy, stanowi dobre j
przejrzyste podsumowanie tytutowej dyskusji, omawia szczegdlnie poglady Sena i Hausmana, a takze
kwestig ,normatywnego Zaangazowania” w kontekscie ograniczania (bgdi nie) spektrum wyboru.
Moj poglad jest taki, e éw spér jest w duzej mierze o charakterze retorycznym. Nie jest bowiem
specjalnie istotne, czy uznamy, ze preferencje i zachowania innych ludzi wpisujg sie w preferencje

dziatajacych jednostek, Czy tei, ze je ograniczaja. Efekt praktyczny jest w istocie ten sam. Nie bardzo
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wiadomo, jak bardzo nasze poznanie miatoby zostaé poglebicne za sprawg jednej lub drugiej




interpretaciji. Cato$¢ przypomina raczej ,docieranie” terminologii do rzeczywistosci anizeli

poznawanie rzeczywistosci za pomocy aparatu pojeciowego,

Artykut drugi, Fifozoficzne problemy wokdt interpersonainych poréwnar uzytecznosci, stanowi
skrétowe omowienie rodzajéw wyzwan, przed jakimi staje jakakolwiek koncepcja poréwnywania
indywidualnych uzytecznosci. Jest on bardzo skrotowy, ale jednoczednie stanowi dobre
wprowadzenie do tematu. Dyskusyjne s3 stowa na koniec o wybranych indeksach jako
»Zobiektywizowanym standardzie interpersonalnych poréwnan”. O ile bazujg one na czym$ wiecej niz
tylko ultrasubiektywnej ocenie, to jednak nadal bazujg na subiektywnych ocenach, lecz jedynie
zsumowanych. S one nosnikami ,, obiektywnych” informacji w takim samym stopniu jak

przeprowadzane ankiety.

Artykut trzeci, Problem arbitrainoéci interpersonainych poréwnari uiytecznosci, omawia glebiej
wyzwania wigzace sig z tym zagadnieniem. Autor bardzo dobrze podsumowuje podejécie Lionela
Robbinsa do tematu i jednoczeénie klarownie pokazuje, dlaczego jego krytyka nie stracita zbyt wiele

na swojej aktualnosci, przywotujac przy tym bardziej wspétczesne aspekty ekonomii dobrobytu.

Artykut czwarty, Koncepcje dobrobytu i poréwnania interpersonaine, omawia zasadnicze trzy
koncepcje indywidualnego dobrobytu; hedonizmu, realizacji preferencji oraz obiektywnej listy débr
(OLD). Autor w czyteiny i zdystansowany sposéb omawia wyczerpujgco te trzy podejscia. Moja
drobna uwaga bytaby taka, ze podejscia Robbinsa raczej nie okreslitbym jako ,w duchu
neopozytywizmu”. Nie pasuje mi przy tym przyrownywanie zasad realizacji preferencji do kojarzenia
dobrobytu wytacznie z konsumowaniem débr. Realizowanie preferencji okreslitbym raczej jako
realizowanie wyboréw {do ktérych mogg sig zalicza¢ konsumowane dobra), aczkolwiek duzo zaley, o
ktérych myélicielach méwimy. Autor poprawnie identyfikuje fakty dotyczgce OLD — ze po pierwsze,
jej zdefiniowanie nie implikuje automatycznie uzasadnienia realizacji okreélonego programu
osiggania. Po drugie, ze jest to koncepcja nie wolna od wartoéciowana i do tego dyktatorska w
rozumieniu Arrowa. Warto byto tez zauwazy€, ze koncepcja OLD, a takze koncepcja hybrydowa
omawiana przez Autéra, wpadajg w putapki analogiczne do wezedniejszych teorii dobrobytu. Na
przyktad Rawlsowska OLD méwi, jak sam Autor pisze, o dobrach, w ktérych ,zaktada sie, ze kaidy
racjonalny cziowiek pragnie ich niezaleznie od tego, jakie sg jego zyciowe plany” (podkreélenie moje).
Autor sugeruje, ze ,,obiektywnoéé” OLD polega na umieszczeniu dobra na liécie niezaleznie od
~Pragnien czy preferencii poszczegdlnych podmiotéw”. Jako, ze umieszczanie débr na OLD bazuje
wprost na okreslonych koncepcjach normatywnych, to trudno twierdzi¢, e te koncepcje s
oderwane od pragniefi i preferencji poszczegdinych podmiotdw — wszak niezbgdnym minimum w tej

sytuacji jest pragnienie i preferowanie okresionej normy. Zatem Autor w tym tekscie — choé sam
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zauwaza relatywizm koncepcji listy débr, jej Arrowowskie ,dyktatorstwo”, ztamanie zasady
wertfreiheit, oraz umownosé spotecznego konsensu {ktdry zawsze ma przeciez ,raporty mniejszosci”)
~ niedostatecznie uzasadnia zdanie z konkluzji o tym, e odejécie od koncepcji neoklasycznych

»Otwiera droge do przeprowadzania interpersonalnych poréwnan dobrobytu”. Istnieje przeciez droga

agnostyczna i sceptyczna.

Artykut pigty, A hybrid version of well-being: an attempt at operationalisation, jak dobrze oddaje to
tytut, ma na celu operacjonalizacje hybrydowe] koncepcji wskazanej w artykule poprzednim. W nim
Autorzy zestawiajg subiektywne odczucia dobrobytu z , obiektywna” indeksacjg ha podstawie
koncepcji Nussbaum. Artykut petni raczej funkcje przedstawienia koncepcji oraz zademonstrowania
mozliwosci zastosowania formalnych narzedzi do jej przekalkulowania. Sita rzeczy ma to wspomniane
juz wezesniej istotne ograniczenia, z czego Autorzy zdajg sobie sprawe, podkreslajac ograniczenia
badan ankietowych oraz de facto arbitralnosé podejscia Nussbaum. ,Obiektywna warto$é
dobrostanu wydaje sie opieraé na subiektywnych opiniach”, jak piszg. W istocie — takiego
sformutowania brakowato troche w poprzedniej publikacji. Mimo tych stabosci artykut stanowi dobra

ilustracje znajomosci rzemiosta przez Autordw i idzie troche dalej niz poprzednie rozdziaty.

Artykut szésty, On the importance of the philosophy of well-being, omawia zagadhienia
pragmatycznego subiektywizmu i kompatybilizmu, pokazujac tym samym, jak wielkg role graja
filozoficzne zatozenia w rozwazaniach ekonomii dobrobytu. Tekst rzecz jasna nie rozwigzuje
gordyjskiego wezta roidzielajacego subiektywne miary dobrobytu od cbiektywnej listy débr o nim

$wiadczacej, a w sumie wzmacnia wezedniejsze rozwazania o istotnych ograniczeniach tego

procederu.

Artykut siddmy, Quality of life paradox. Well-being ranking of the selected European countries based
on hybrid well-being approach, dokonuje bardzo podobnej rzeczy do artykutu pigtego: operacjonizuje
zagadnienie dobrobytu przy uzyciu European Quality of Life Survey, tworzgc indeks ,dopasowania”
danych obiektywnych do stanéw subiektywnych. Na podstawie tego tworzone sg ciekawe kontrasty
na przykiad dotyczace Europy $rodkowej i zachodniej. Autorzy dochodza do wniosku, ze rozjazd
migdzy zobiektywizowang listg débr (na bazie koncepcji Sena i Nussbaum) a subiektywnym stanem
szczgscia jest swoistym »paradoksem jakosci zycia”. Powiem szczerze, ze dla mnie nie jest to
paradoks jakosci zycia, lecz istota cztowieczeristwa. Heterogenicznosci subiektywnych przekonan
ludzi o ich indywidualne] celowoéci oraz stanie zycia najwyrazniej nie da sie zobiektywizowad tak jak
wielu mogtoby tego checieé. Mozna by w zasadzie uznad, ze préba operacjonizacji koriczy sie fiaskiem.
Mimo to, dobrze e zostata podjeta, bowiem pokazuje dobitnie problemy wigiace sie z

obiektywizacjg i indeksacjg pojecia dobrobytu.
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Artykut dsmy, Beyond mere-utility maximasation. Towards an axiologically enriched account of well-
being, rozwija wezedniejsze normatywne watki wpisane naturalnie w rozwazania o ekonomii
dobrobytu. Autorzy brébu}q w nim poruszy¢ réznicowania migdzy preferencjami a wartosciowaniem,
dodajac jednoczesdnie jeszcze do tego aspekty przekonar moralnych. Zadanie to wydaje sie w istocie
karkotomne, a wrecz niewykonalne. Osobiécie kidci mi sig to z holistycznym podejsciem do cztowieka.
Tak jak trudno bytoby rozbié w peni apetyt cziowieka na pozgdanie osobno kazdego makro i
mikrosktadnika pozywienia, tak samo nadmiernie redukcjonistyczne wydaje mi sie ostre

selekcjonowanie tychze kategorii w przypadku wyboréw ekonomicznych.

Artykut dziewiaty, Can normative economics be convincing without the notion of well-being?,
podejmuje dyskusje z podejéciem Sugdena do kwestii dobrobytu. Choé krytyka tezy Sugdena o
mozliwosci wyrugowania pojecia dobrobytu z rozwazan ekonomii dobrobytu wydawaé by sie mogta

wzglednie prosta, to Autorzy przedstawili kilka argumentow, ktére nie sg oczywiste w takiej krytyce.

Analizujac gtéwne osiggniecie naukowe Habilitanta warto omdéwic pie¢ istotnych kryteridw, na ktére
_ Zwracam uwagg przy dokonywaniu oceny: {1) wybér tematu, (2) tytut i strukture opracowania, (3}

zastosowang metode, (4) pytania‘i cele badawcze, oraz (5) uwzgledniong literature.

Sam wybdér tematu nalezy ocenié jako bardzo trafny i aktualny, nawet jesii wiekszo$é opracowan z
tego zakresu przypomina syzyfowa prace. Kontrowersje wokét ekonomii dobrobytu sg nieustajace i

bardzo dobrze, e s3 w Polsce autorzy, ktérzy dyskusje w tym temacie podejmuja.

Jedli chodzi o tytut opracowania, to mam do niego dosyc istotne zastrzeienie. ,Problem
normatywnosci w ekonomii” to z pewnoécig nazwa zbyt szeroka dla tego cyktu artykutéw.
Zdecydowanie bardziej trafne bytoby zatytutowanie ,Wybrane problemy normatywnosci w ekonomil
dobrobytu”. Po pierwsze, dlatego, ze normatywno$¢ jest wyzwaniem kategorycznie szerszym (np.
mozna przeprowadzi¢ caty dyskusje o normatywnych i pozytywnych aspektach polityki monetarnej,
fiskalnej itd.). Po drugie za$, dlatego, ze nawet z punktu widzenia ekonomii dobrobytu omawiane
kwestie s wyselekcjonowane. Nie ma tu na przyktad dyskusji o samej koncepcji wertfreiheit, ktéra
przeciez jest centralna dla dywagacji o normatywnosci, Oczywiscie nie wymagam absolutnie tego, by

Autor podejmowat te wszystkie watki, lecz tego, by tytut faktycznie odzwierciedlat, co zostaje w pracy

zrealizowane.

Defekt tytutu nie moze jednak by¢ przesydzajacy, zwtaszcza, ze jest w jakim$ zakresie
rekompensowany dobrg strukturg i w miare logicznie utozong kolejnoscig poszczegdinych tekstow,
ktére mogtyby razem bez probleméw zostaé publikowane jako monografia. W sytuacii opierania sie
na serii artykutéw trudno oczywiécie unikng¢ pewnych repetycji, ale widywatem niejedng

monografie, ktdra byta w nie znacznie bogatsza niz recenzowany cykl. Dodam tylko, ze czesé
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dotyczaca dobrobytu nasyconego aksjologicznie chyba lepiej by pasowata przed operacjonalizacja,

choé rozumiem, ie nie taka byta chronologia publikacji.

Autor w nalezyty sposéb stosuje odpowiednig metode przy realizacji swego opracowania. Stosuje
metode narracyjna po poprawnym wyodrebnieniu przedmiotu badan. Do tego przyimuje zazwyczaj
bardzo klarowng i godng naladowania postawe bezstronnego referowania publikacji innych autoréw

przy jednoczesnym odgraniczaniu jej od autorskich opinii.

Do postawionych celdw badawczych réwniez nie mam zastrzesef. Habilitant posiada odpowiednie

umiejgtnosci analizy oraz formutowania wnioskéw na podstawie studiowania tekstéw.

Autor bardzo dobrze porusza sie po literaturze przedmiotu i jest dobrze zaznajomiony ze Swiatowymi
publikacjami. Odwotania i przypisy majg charakter tresciowy i przywolywanie poszczegélnych pozycji

jest przedmiotowo uzasadnione.

Podsumowujgc ocene prac stanowigcych giéwne osiagniecie naukowe, moina stwierdzi¢, ze
pogtebiajg analize ekonomii dobrobytu, wobec czego spetniajg kryteria ustawowe do nadania stopnia

doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,ekonomia i finanse”.

Pozostata dziatalno$é naukowa

Drugim istotnym kryterium pozwalajgcym na uzyskanie stopnia doktora habilitowanego jest
wykazywanie sig dziatalnodcia naukowa w wiecej niz jednej placéwce. Doktor Tomasz Kwarcitiski
przez wigkszo$¢ swojej kariery naukowej pracowat w Katedrze Filozofii Uniwersytetu Ekonomicznego

w Krakowie, ale takie w jednym polskim instytucie badawczym i jednym zagranicznym,

Whiosek wykazuje w ramach pozostatych publikacji 16 opublikowanych pozycji, ktore majg
Przyzwoite parametry bibliometryczne. Doktor Tomasz Kwarcifiski ma bardzo komunikatywny spossb
pisania i dobrze formutuje swoje mysli. Powiedziatbym, ze na tyle dobrze, iz sta¢ Go na publikacje w
lepszych zagranicznych czasopismach, czego troche we wniosku brakuje. Ponadto niektére 2 pozycji

$3 w jakim$ stopniu repetycjg innych pubiikacji. Ponizej zamieszczam skrétowe komentarze na temat

kazdej z tych pozyiji.

Artykut Zagadnienia etyczne w ekonomii to dobra ilustracja, ze przy rozwazaniach ekonomicznych nie

sposéb uniknaé kwestii normatywnych.
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Artykut Racjonalnosd, uiytecznosé, dobrobyt dokonuje lepszego zgtebienia zagadnien teorii
uzytecznodci niz w gtéwnym osiggnigciu naukowym. Troche brakuje tutaj oméwienia lub krytyki
prakseologicznego podejécia do preferencji kojarzonego ze wspotczesng szkoty austriacky. W jakimé

stopniu artykut ten mégtby zostaé wigczony do gtéwnego osiggniecia.

Podobnie jest z artykutem Koncepcje pomiaru dobrobytu: zatosenia filozoficzne, kontrowersje
metodologiczne i zastosowanie w polityce publicznej. Tekst ten jest wreez stworzony do tego, aby

znalei¢ sie w gtéwnym osiggnieciu Habilitanta.

Dwa kolejne artykuly, Analiza kosztéw i korzysci jako utylitarystyczna procedura decyzyjna oraz

Racjonalnosé ekonomiczna i zasady moralne oceniam jako dobre.

Kolejna w wykazie jest monografia bazujgca na doktoracie oraz artykut Konsekwencjalizm prima
facie: problem normatywnosci w filozofii Amartyi Kumar Sena, ktdry w jakims$ stopniu jest pochodng

opracowania doktorskiego.

Troche odmienny w charakterze (ze wzgledu na formalizm) jest artykut Sprawiedliwosc czy
efektywnoéc? Analiza wykorzystujgca ekonometryczny model wzrostu gospodarczego z historycznie

optymalnym zréinicowaniem pfac. Réwniez oceniam £0 dobrze,

Kolejne dwa opracowania, Spér o mozliwos$é i sensownosé przypisywania korporacjom moralnej
odpowiedzialnoéci: star badari oraz Spor o mozliwodé i sensownosé przypisywania korporacjom
moralnej odpowiedzialnosci: analiza argumentacji moina by bylo scali¢ w jednoéé. Oceniam je

pozytywnie,

Tekst Ethics in business or Ethics for business? jest programowym dla dosyé niescistej dyscypliny, jaka
jest etyka biznesu. Mieéci sie jednak w szeroko rozurmianej dyscyplinie ekonomii, podobnie jak tekst

Rynek jako ,narzedzie” pomocy potrzebujqcym: etyczne aspekty marketingu spofecznie

Zaungaowanego.

Artykut O dwéch dogmatach wiary w rynek oceniam nizej, gdy2 stabo omawia i przywotuje
krytykowane poglady. Mozna by Wrgcz rzec, ze Habilitant napisat ten tekst w nie swoim #Stylu”, gdyi

tym razem zrobit zbyt mato odnoénikéw do analizowanych przez siebie pogladow.

Ostatni artykut The limits of moral responsibility for global poverty jest moim zdaniem tekstem

filozoficznym i jednak nie ekonomicznym, nawet przy szeroko interpretowanych interdyscyplinarnych

granicach dziedziny ekonomii.

Widzimy zatem, ze opracowania zwane kiedy$ , pozostatym dorobkiem” Habilitanta 53 troche

mniejsze niz mogtoby sie wydawac¢ na pierwszy rzut oka. Nie ma to Jednak specjalnego znaczenia,
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poniewa? wymaog formalny stawia koniecznoéé »Wykazywania sig istotng aktywnoscia naukowa” w
wigcej niz jednej placéwee naukowej. Ze wzgledu na samg liczbe i czestotliwodé publikacji doktor

Tomasz Kwarciriski spetnia go zatem w stopniu satysfakcjonujgcym.

Na koniec mam uwage dotyczacy ogolnego dorobku Autora. Chociaz $wiadczy on o odpowiedniej
intelektualnej dojrzatosci, to mimo wszystko przydataby sig tutaj wieksza eklektyczno$é i wyjécie poza
kwestie ogélnonormatywne w ekonomii. Habilitant pisat doktorat z koncepcji normatywnych Sena,
teraz te rozwazania (choé nie mamy tutaj powtdrzen) sg jednym z giéwnych wytkdw osiggniecia
habilitacyjnego, a koncepcje powigzane sg réwniez wielokrotnie omawiane w pozostatych
publikacjach. Zachecatbym Habilitanta do tego, aby podjat sig opracowar tematycznie zupetnie

innych, wrecz niepokrewnych wobec lego dotychczasowych zainteresowari.

Konkluzja

Reasumujgc, doktor Tomasz Kwarciriski spetnia wszystkie trzy kluczowe warunki pozwalajgce uzyskad
stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,ekonomia i finanse”: (1) posiada stopien doktora, (2)
posiada substancjalne osiggniecie w dziedzinie, ktére mozna zakwalifikowa¢ jako ,znaczny wkiad”,
(3) wykazat sie zauwazalng aktywnoscig naukowa w swojej uczelni, ale réwniez w dwéch innych

placéwkach naukowych. Dlatego wnioskuje o przyznanie Habilitantowi stopnia doktora

o

habilitowanego w dziedzinie »€konomia i finanse”.




