Uchwata
Komisji habilitacyjnej z dnia 26 stycznia 2023 r.
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci wszezetym na

wniosek dr inz. Grazyny Pauliny Wéjcik

Komisja habilitacyjna powotana przez Rade Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci
UEK w dniu 18.03.2021 roku, i uzupelniona o nowego recenzenta w dniu 27.10.2022 r.
dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwic
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 z pézn. zm.) po zapoznaniu si¢ z dokumentacja
whiosku, recenzjami, przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego oraz dyskusji w trakcie
posiedzenia wyrazila opini¢ o braku poparcia wniosku w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr inz. Grazynie Paulinie Wojcik w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki o zarzadzaniu i jakosci.

Uchwala zostata podjeta w glosowaniu jawnym; glosowalo 7 czlonkéw, w tym za
przyjgciem uchwaty 0; przeciw 7; wstrzymalo sig: 0.

Wraz z uchwaty Komisja przekazuje Radzie Naukowej Dyscypliny Nauki o
Zarzgdzaniu i Jakosci Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie uzasadnienie uchwaty i peina

dokumentacj¢ postepowania dr inz. Grazyny Wojcik.

Uzasadnienie

Komisja habilitacyjna zapoznala si¢ szczegbétowo z dokumentacjg wniosku, recenzjami
w tym jednej recenzji negatywnej oraz trzech recenzji pozytywnych z czego dwie wskazywaty
na minimalny poziom osiggnigcia wymagan ustawowych, opiniami wszystkich Czlonkéw
Komisji oraz przeprowadzonym kolokwium habilitacyjnym.

Jako gléwne osiagnigcie naukowe Habilitantka wskazata dwie czesci: monografie
»Zarzadzanie jakoécig w aspekcie kosztowym™ wydang przez CeDeWu w 2020 r. oraz cykl
artykutow.

Komisja stwierdzila, ze gléwne osiggnigcie w czgsei, ktdra dotyczy monografii zawiera
watpliwosci odnosnie warstwy konceptualnej, terminologicznej, definicyjnej a tak.ie brak jest
warstwy metodologicznej. Natomiast w czedci dotyczacej cyklu artykuléw, Komisja

stwierdzita, Ze nie jest on powigzany tematycznie.




W konsekwencji Komisja, nie znalazta przekonujacych argumentéw za tym by wkiad
Habilitantki mégt by¢ uznany za spetniajacy wymog ustawowy wskazany w artykule 219 ust,
I pkt 2.

Jednoczesnie Komisja w trakcie dyskusji zwrdcita uwage na znaczgce podobiefistwo
przedstawionej monografii bedacej gléwnym osiggnieciem naukowym stanowigcym podstawe
do nadania stopnia naukowego dra habilitowanego do wcies’niej opublikowanej przez
Habilitantke pracy. Komisja podkreglita wskazane elementy autoplagiatu jako niedopuszczalne
w pracy naukowej.

W dyskusji nad spetnieniem kryterium ustawowego okreslonego w art. 219 ust. 1, pkt
3, Komisja pomimo réznie rozktadajacych si¢r glosow, nie znalazla przestanek, aby stwierdzié

spetnienie tego warunku,
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