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1. Przestanki formalno-prawne recenzji

Postepowanie habilitacyjne realizowane jest przez Rade Dyscypliny Ekonomia i Finanse
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Podstawg prawng do wykonania recenzji jest
uchwata Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
(dziatajac na podstawie art. 221 ust.5 ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce) z dnia 20 lutego 2023r. przekazana pismem przez Pana Prof. dr hab.

Krzysztofa Wacha przewodniczacego Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse UEK.

2. Sylwetka naukowa Habilitantki

Dr Katarzyna Zmija studia magisterskie ukoficzyla w roku 2002 na Wydziale Zarzadzania, na
kierunku Zarzadzanie i Marketing w zakresie rachunkowo$ci Akademii Ekonomicznej w
Krakowie. Dyplom magistra otrzymata na podstawie pracy ,Analiza finansowa jako
instrument oceny symptomow zagrozenia kryzysem lub upadfoscig przedsiebiorstwa . W
latach 2010-2014 byla asystentem w Katedrze Ekonomiki i Organizacji Przedsi¢biorstw
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Stopien doktora nauk ekonomicznych w
dyscyplinie ekonomii otrzymata uchwala Rady Wydzialu Zarzadzania Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie z dnia 7 lipca 2014r. na podstawie dysertacji: ,,Kierunki i efekty

wykorzystania  funduszy —unijnych w finansowaniu inwestycji malych i Srednich



przedsiebiorstw (MSP) na obszarach wiejskich wojewodztwa matopolskiego™. Promotorem
pracy byt prof. dr hab. Ryszard Borowiecki, a recenzentami prof. dr hab. Stanistaw
Urban oraz dr hab. Jarostaw Kaczmarek, prof. UEK.

Od roku 2014 pracuje jako adiunkt w Katedrze Ekonomiki i Organizacji Przedsigbiorstw
UEK. Jednoczesnie w okresie 2016-2020 byta adiunktem naukowym w Europejskim Centrum
Badawczym Drobnych Gospodarstw Rolnych, Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie. Pani
dr Katarzyna Zmija uzyskala ponadto dyplomy ukonczenia dwéch Studiow Podyplomowych:
e Doskonalenia Pedagogicznego dla nauczycieli akademickich - UEK (2014)

e Controllingu i finansow przedsigbiorstw — AEK (2007)

Oceniajac rozwdj naukowy Kandydatki uwage zwraca przyspieszenie w pracy naukowej po
uzyskaniu stopnia doktora. Wynika to z tego, ze po skonczeniu studiow Pani dr Katarzyna
Zmija pracowala poczatkowo w praktyce gospodarczej zdobywajac doéwiadczenia i
umiejetnosci, ktore umiejetnie zdyskontowata w swoim pdzniejszym rozwoju badawczym.
Dlatego ewolucja Jej kariery naukowej jest wlasciwie zaprojektowana, co $wiadczy o Jej

dojrzatosci.

3. Ocena wiodacego osiagniecia naukowego

Pani dr Katarzyna Zmija wskazata monografie pt.: ,Jnnowacyjnos¢ przedsiebiorstw sektora
MSP w swietle rozwoju obszaréw wiejskich” jako wiodgce osiggni¢cie naukowe. Pozycja ta
zostata opublikowana w wydawnictwie Difin w roku 2022. Recenzentami wydawniczymi tej
monografii byli naukowcy o uznanym dorobku naukowym z zakresu ekonomiki rolnictwa i
obszarow wiejskich - prof. dr hab. Anna Matuszczak (Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu)
oraz prof. dr hab. Wiestaw Musial (Uniwersytet Rolniczy w Krakowie).

Uklad pracy zaprojektowany zostat w klasyczny sposob. Najpierw wstep, potem
rozdziaty przegladowe dotyczace rozwoju obszaréw wiejskich, innowacyjnosci sektora MSP.
Kolejne czgs¢ pracy majg charakter empiryczny. Zawarto w nich studium przypadku
innowacyjnosci sektora MSP na obszarach wiejskich w wojewodztwie matopolskim.
Strukturg oceniam jako logiczng, dobrze eksponujacg podejmowane problemy badawcze z
jednym wszakze wyjatkiem. Tytut rozdziatu 4 jest zbyt zbiezny z tematem gldéwnym.

Samg problematyk¢ badawcza podjeta w monografii oceniam jako aktualng i
inspirujagca z punktu widzenia poznania naukowego. Wynika to z poszukiwan przewag

konkurencyjnych podmiotéw gospodarczych z perspektywy innowacji. Jest to szczegdlnie



istotne w krajach bedacych na srednim poziomie rozwoju (takich jak Polska), ze wzgledu na
ryzyko tzw. pulapki $rednich dochodow. Zagadnienia te stwarzaja wyzwania zaréwno dla
nauki, jak i kreatorow polityki gospodarczej, czy regionalnej, na poziomie krajowym jak i
UE. Dotyczg takze zagadnien, ktore sg tematem wielu dyskusji na poziomie instytucji UE, a
dotyczacych zréwnowazonego rozwoju obszarow wiejskich. Habilitantka w sposob
przekonujacy wyjasnita motywy podjecia badan okreslajac luke teoretyczng, empiryczng oraz
aplikacyjng. Za szczegélnie istotne uznaj¢, wypelienie luk w zakresie rozpoznania
mechanizméw tworzenia innowacji w sektorze MSP na obszarach wiejskich, znaczenia w tym
procesie zasoboéw lokalnych jak 1 wpltywu innowacji na rozwdéj obszarow wiejskich. Ich
wypehienie stanowi oryginalny wklad Habilitantki w rozwoj nauki. Cel naukowy pracy
nakres$lony zostal ambitnie, aczkolwiek jego sformulowanie jest zbyt obszerne, co oslabia
komunikatywno$¢ przekazu. Pozytywnie oceniam cele czastkowe, ktore wskazujg na
wieloaspektowe podejscie do badan.

W monografii sformufowano az siedem rownorzednych hipotez badawczych.
Pojawiaja si¢ tu drobne uwagi. H2 jest w moim przekonaniu zbyt oczywista. Nalezaloby
dookresli¢ jaka zalezno$¢ wystepuje pomiedzy innowacyjnoscia przedsiebiorstwa a ich klasg
wielkosci. Samo okreslenie ,,wystepuje zalezno$¢” jest zbyt ogolne. W HS5 uzyto
sformutowania ,,w wiejskich przedsigbiorstwach”. Rozumiem, ze chodzilo tam o
przedsigbiorstwa na obszarach wiejskich. Z kolei w H7 uzycie sformulowania ,,z reguty nie
prowadza” jest niepoprawne pod wzgledem metodycznym. Hipoteza powinna by¢ tak
sformulowana aby mozna bylo dokona¢ jej falsyfikacji (z perspektywy filozofii nauki
K. Poppera). W sumie sformutowane hipotezy wskazujg na szeroko podjety zakres badan.

Przyjety horyzont badawczy 2010-2019 jest wystarczajagcy w  kontekScie
przeprowadzonych badan. Z kolei badania ankictowe, ktore sg kluczowe dla pracy dotyczyty
lat 2016-2018, co jest kierunkowo zgodne z migdzynarodowymi zaleceniami w tym zakresie
(podrecznik Oslo). Takze wybor metod badawczych oceniam pozytywnie. Pomimo, ze nie sg
one wyrafinowane (analizy porownawcze, metody statystyki opisowej, unitaryzacji zerowej,
wspotczynnik V-Cramera) to sa skuteczne 1 wystarczajace do poruszanych problemow.

Rozwazania zawarte w rozdziale pierwszym, majace charakter przegladowy, oceniam
pozytywnie. Uwage zwraca bardzo dobry przeglad literatury tematu, z drugiej jednak strony
miejscami rozwazania moglyby by¢ bardziej uporzadkowane. Przyktadowo przeglad definicji
innowacji zawarty jest w tab. 1.1 (s.26), by po kilku kolejnych stronach (s.31) Autorka znow

podejmowata kwesti¢ znaczenia i1 zakresu pojecia ,,innowacji”. Tok narracji jest interesujacy,



aczkolwiek zdarzajg si¢ miejsca w ktorych pojawiajg si¢ niescistosci. Na s.35 Habilitantka
wskazuje, ze J.R. Hicks klasyfikowal innowacje, stosujac kryterium marginalnej stopy
elastycznosci substytucji kapitatu 1 pracy. Tymczasem przywolywany Autor swoje
rozwazania odnosit do postgpu technicznego wyrdzniajac postep pracooszczedny,
kapitalooszczedny i neutralny. Co prawda pojgcia innowacji i postepu sg ze sobg zbiezne, ale
jednak wystepuja réznice. Zreszta Habilitantka wskazuje na te roznice w przypisie 36 (s.28).
Za szczegolnie interesujaca uwazam konkluzje dotyczaca tego, ze rozwinigte sieci spoteczne
1 instytucjonalne wydatnie usprawniajg 1 przyspieszajg transfer wiedzy i innowacji (s.57).
Niedosyt wywotuje nieco powierzchowne potraktowanie kwestii ryzyka zwigzanego z
wdrazaniem innowacji. W sumie w rozdziale tym Pani dr Katarzyna Zmija przedstawita
teoretyczny wklad w badania nad innowacjami z uwzglednieniem aktualnych badanh w
literaturze $wiatowe;.

W kolejnej cze$ci pracy analizy zrealizowano rzetelnie. Na uwage zastuguje
interesujacy przeglad wybranych teorii rozwoju spolaryzowanego w konteks$cie innowacji
(tab. 2.1). Habilitantka wykazala si¢ erudycja swobodnie wykorzystujac w rozwazaniach
nowg geografi¢ ekonomiczng, teori¢ wzrostu endogenicznego (Romera, Lucasa), czy dorobek
ewolucyjnych teorii rozwoju regionalnego z perspektywy koncepcji path dependence
(zaleznos$ci od $ciezki). Nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorka, ze wspolczesnie innowacje stanowia
podstawe wszelkich pozytywnych przeobrazen w regionie, jak i maja istotne miejsce w
mechanizmach rozwoju regionalnego. Wysoko oceniam syntezy czgstkowe w tym rozdziale
zawarte w jego zakonczeniu.

Kolejny rozdziat pracy dotyczy obszarow wiejskich z perspektywy przestrzeni dla
innowacji. Wysoko oceniam poziom analiz dotyczacy koncepcji rozwoju obszaréw wiejskich.
Nicktore kwestie Habilitantka traktuje tak jak w jakim$ manifescie, np. ,,..innowacyjnos¢ w
kontekscie zréwnowazonego rozwoju moze réwniez oferowaé rozwigzania probleméw
waznych dla danej spotecznos$ci lokalnej, takich jak starzenie si¢ spoteczenstwa, deficyty w
zakresie ustug edukacyjnych...” (s.122). Pojawia si¢ pytanie. Czy bez zréwnowazonego
rozwoju innowacyjnos¢ nie moglaby oferowac rozwigzania tych problemoéw? Za oryginalng
uznaje konkluzje odnos$nie tego, ze odchodzi si¢ od sektora publicznego jako dostarczyciela
ustug 1 infrastruktury dla sektora prywatnego, na rzecz ksztattowania interakcji pomiedzy
sektorem publicznym i prywatnym w celu wypracowania wspolnych strategii rozwoju dla
catlego terytorium (s.131). Wywoluje to refleksje naukowe odno$nie roli panstwa w

gospodarce oraz o sam charakter i formy tych interakcji. Drobne watpliwos$ci pojawiajg si¢



przy, skadinad ciekawej, tabeli 3.3 (s.151-152). Czy Habilitantka §wiadomie do kategorii
zaliczyta kapitat ludzki i spoteczny, aby w kolejnym wierszu kapitat ludzki zaliczy¢ z kolei do
grupy zasobow? Niektore watki w tym rozdziale s3, w moim przekonaniu, nieco
»przegadane” np. dotyczace propedeutyki kapitalu ludzkiego, spolecznego, czy
charakterystyki otoczenia organizacji dziatajacych na rzecz wsparcia rozwoju obszaréw
wiejskich. Pomimo wskazanych kwestii dyskusyjnych rozdziat ten oceniam pozytywnie.

Innowacyjnos¢ przedsiebiorstw sektora MSP jest tematem rozdziatu czwartego.
Rozwazania majg charakter przegladowo-empiryczny i charakteryzuja si¢ dobrym poziomem
analiz uwzgledniajacym wielowymiarowy kontekst innowacyjnosci. W tej czesci pracy
pojawiaja si¢ drobne ,,potkniecia”. Szkoda, ze Autorka nie przywoluje konkretnych wynikow
badan empirycznych (a jedynie je zapowiada) odnoszacych si¢ do biernych innowacyjnie
matych 1 Srednich przedsigbiorstwach w Polsce (s.184). Nie wiadomo takze jak Habilitantka
definiuje pojecie ,,intensywno$¢ technologiczna” (s. 186), czy syntetyczny Wskaznik
Dojrzatosci Innowacyjnej (s.199)? Interesujace byloby poszerzenie opinii Autorki odnosnie
przyczyn niskiej aktywnosci innowacyjnej w sektorze MSP (s.192). Uwage zwraca dojrzate
zaprezentowanie inteligentnych specjalizacji w Malopolsce na tle uwarunkowan
regionalnych. Rozdziat ten oceniam pozytywnie.

Kolejna cze$¢ pracy ma charakter empiryczny i wykorzystuje bogaty materiat
eksploracyjny do objasnienia badanych zalezno$ci. Pojawiajg si¢ interesujgce wnioski
dotyczace innowacyjnosci sektora MSP na obszarach wiejskich. Uwage zwraca ciekawe
podejscie polegajace na tym, ze jako cech¢ warstwujgcg w przeprowadzonych badaniach
wykorzystano poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego analizowanych gmin. Wachlarz
zmiennych diagnostycznych uwzglednionych w konstrukcji syntetycznego miernika poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego gmin w wojewodztwie matopolskim, zawierajacy w sumie
20 cech w komponentach ekonomicznym i spotecznym, pozwolit na kompleksowe ujecie
analizowanej problematyki. Habilitantka przywolujac wartosci wspotczynnika V Cramera
powinna takze poda¢ poziomy istotno$ci statystycznej badanych zwigzkow (wykorzystujac
test chi-kwadrat), czy tez zakresy od ktorych mozna przyjac, ze przywotywany wspotczynnik
wskazuje na silne, badz stabe zaleznosci. Pozwolitloby to na jeszcze bardziej precyzyjne
odniesienie si¢ do weryfikowanych zwigzkow. Tak na marginesie wspotczynnik kontyngencji
V Cramera to nie jest wspotczynnik korelacji (s.268). Jedna z przyczyn, jak wskazuje
Autorka, niskiej innowacyjnosci sektora MSP na obszarach wiejskich jest ograniczony dostgp
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podejmowania ryzyka. Dlatego przedsiebiorcy decydujac si¢ na wdrazanie innowacji,
najczesciej wybieraja tatwe do wprowadzenia zmiany w obrebie produktow. Za szczegdlnie
oryginalng konkluzj¢ uwazam stwierdzenie o tym, ze bardziej trafne jest odniesienie do
innowacyjnych firm zlokalizowanych na obszarach wiejskich niz o innowacyjnych obszarach
wiejskich.

Rozdziat szosty dotyczy kierunkow i efektow innowacji przedsigbiorstw na obszarach
wiejskich. Za szczegoélnie interesujace uwazam wyodrebnienie wzorcOw innowacji w
przedsigbiorstwach MSP na obszarach wiejskich. Pozwolito to na dokonanie ciekawych
ustalen. Na kanwie tych rozwazan Habilitantka dochodzi do wniosku, ze mozliwosci
wdrazania innowacyjnych rozwigzan, jakie oferujg tradycyjnie wiejskie dziedziny
dzialalnosci s3 w niewielkim stopniu wykorzystywane w innowacjach, nie bedac przy tym
rozwigzaniem o wysokim stopniu nowosci. Oznaczaloby to, ze innowacyjnos¢ sektora MSP
na obszarach wiejskich bardziej zalezna jest od innych aktywnoS$ci niz rolnicza. Zresztg
Autorka potwierdza to takze w dalszej czeSci tego rozdziatu kiedy stwierdza, ze oparcie na
rolnictwie nie stanowi gldwnego zrodla rozwoju. Jest nim pozarolnicza dzialalnos¢
gospodarcza, a zwlaszcza ustugi (s.339). Pozytywnie uwage zwraca rys. 6.8 w ktorym
przedstawiono syntetycznie innowacje wdrozone w badanych przedsiebiorstwach ze wzgledu
na $ciezki rozwoju obszaréw wiejskich. Szczegolnie wartosciowy jest podrozdzial 6.4
odnoszacy si¢ do obecnych 1 przysztych kierunkoéw innowacyjnosci przedsiebiorstw sektora
MSP. Habilitantka przedstawita poglebione refleksje wynikajace z przeprowadzonych badan,
Jak shlusznie zauwaza, przedsigbiorcy sektora MSP w zbyt malym stopniu uwzgledniajg
rozw6j nowoczesnych obszarow gospodarowania opartych na wiedzy, czy technologiach
nowej generacji. Z przedstawionych powyzej wzglgdow rozdzial ten oceniam jako
szczeg6lnie wartosciowy 1 kluczowy dla catej pracy.

Zakonczenie wlasciwie konsumuje wcze$niejsze rozwazania. Habilitantka w sposob
poglebiony odniosta si¢ do wczesniej sformulowanych hipotez. Sposdb ich wyjasnienia
oceniam wysoko. Uwage zwracaja takze wartosciowe wnioski i rekomendacje w tej czgsci
pracy. Jak stusznie podnosi Autorka przedmiotem dalszych badan moglyby by¢ interakcje
pomiedzy podmiotami z obszaréw wiejskich i miejskich oraz zdiagnozowanie charakteru
korzysci jakie mogg z tego wynikac.

Mocng strong recenzowanej pracy jest baza empiryczna oraz bardzo dobry przeglad
literatury, w tym s$wiatowej. Autorka wykorzystata wyniki badan wiasnych na probie 269

podmiotoéw z wojewodztwa malopolskiego. Wykorzystane metody badawcze sg adekwatne do



rangi poruszanych problemow badawczych. Ponadto Habilitantka wykazata si¢ dobrym
wykorzystaniem zgromadzonych wynikow badan, ktory pozwolit na wzbogacenie wiedzy na
temat innowacyjnosci przedsigbiorstw sektora MSP na obszarach wiejskich.

W sumie dokonujgc sumarycznej oceny monografii moge stwierdzi¢, ze jej poziom
jest odpowiedni do wymagan stawianym pracom habilitacyjnym. Zawarte analizy i syntezy
charakteryzuja si¢ znacznym wkladem w rozwoj dyscypliny ekonomia i finanse, czyli
stanowia istotne osiggni¢cie naukowe. Sktadajg si¢ na to nastgpujgce przestanki:

e zestawienie procesOw innowacyjnych na tle teorii ekonomii oraz perspektywy rozwoju
obszaréw wiejskich

e poszerzenie wiedzy na temat aktywnos$ci innowacyjnej przedsiebiorstw

e rozpoznanie mechanizméw wdrazania i aktywnosci innowacyjnej mikro-, matych i
$rednich przedsigbiorstw (MMSP) na obszarach wiejskich w Matopolsce

e dokonanie oceny znaczenia zasoboOw lokalnych obszaréw wiejskich 1 zakresu ich
wykorzystania w aktywnosci innowacyjnej sektora MMSP

e zdiagnozowanie wzorcow innowacji w sektorze MMSP

e okreslenie odziatywania innowacji na gospodarke, spoteczenstwo i srodowisko obszarow
wiejskich

e rozpoznanie obecnych i przysztych kierunkéw innowacyjnosci przedsiebiorstw sektora
MMSP

e zaproponowanie metodycznego podej$cia w badaniach innowacyjnosci podmiotow sektora
MMSP na obszarach wiejskich

e identyfikacja osobliwosci aktywnosci innowacyjnej podmiotow MMSP na obszarach

wiejskich

4. Ocena pozostalego dorobku naukowego i publikacyjnego oraz wspélpracy

miedzynarodowej

Pani dr Katarzyna Zmija oprocz monografii ,,Jnnowacyjnos¢ przedsiebiorstw sektora MSP w
swietle rozwoju obszarow wiejskich” zglosita do oceny 18 pozycji, pogrupowanych w trzech
obszarach badawczych. Ukazaly si¢ one migdzy innymi w takich czasopismach jak ,,Prace
Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu”, Problemy Drobnych Gospodarstw

Rolnych”, ,,Acta Scientiarum Polonorum. Oeconomia”, ,,Roczniki Naukowe Stowarzyszenia



Ekonomistow Rolnictwa 1 Agrobiznesu”, ,,Global Food Security”, ,,Energies”, ”Equilibrium”.
Z tego 2 artykuty =z IF, w ktorych udziat Habilitantki byt 20% (,,Energies”) oraz 45%
(,,Global Food Security”). Ponadto zglaszane opracowania publikowane byly jako rozdziaty
lub udziaty w monografiach takich wydawnictw jak: Vizja Press & IT, INE PAN, Difin,
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, PWN, a wiec nie tylko w macierzystej uczelni. W
sumie ze zgloszonych 18 pozycji 8 zostalo opublikowanych w jezyku angielskim, a 7
samodzielnie. Przedstawione publikacje ukazaty si¢ w okresie 2014-2022. Uwage zwraca
relatywnie wysoka ranga naukowa czasopism oraz wydawnictw w ktorych publikowane byty
opracowania przedstawione do oceny. Ponadto pozytywnie oceniam rozw6j naukowy
Habilitantki z perspektywy wskazanych obszaréw badawczych ze wzgledu na widoczng
ewolucje w kierunku poglebienia analizowanych probleméw badawczych oraz probe
integracji nowych zagadnien badawczych. W moim przekonaniu $wiadczy to o Jej dojrzatosci
naukowej.

Pierwszy wyodrebniony obszar pokrywa si¢ tematycznie z problematyka
innowacyjnosci sektora MSP na obszarach wiejskich. Stanowi on kontynuacje 1 rozwinigcie
badan podjetych w dysertacji doktorskiej. Ich poziom naukowy oceniam pozytywnie.
Wynika to z dobrego przegladu literatury, wlasciwych odniesieh empirycznych. Pewien
niedosyt wywolywa¢ moze zbytnie nachylenie empiryczne analiz w porownaniu do watkow
teoretycznych. W badaniach wykorzystywano gtownie wyniki badan wiasnych, ankietowych.
Analizy przeprowadzono rzetelnie, a Syntezy zawarte w podsumowaniach tych artykulow
wilasciwie konsumujg zrealizowane badania oraz zawierajg interesujgce konkluzje badawcze.

Kolejna grupa opracowan odnosi si¢ do problematyki matych gospodarstw rolnych i
drobnych przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego oraz ich roli w zapewnieniu
bezpieczenstwa zywnosciowego. W tym przypadku artykuly maja nieco wigksze akcenty
teoretyczne oraz projekcyjne, co oceniam pozytywnie. Zawarte w przedstawionych
opracowaniach analizy sg warto$ciowe 1 inspirujace pod wzgledem naukowym. Syntezy maja
charakter wielowymiarowy. Uwage zwraca to, ze niektore z opracowan sg efektem prac
Habilitantki przy projekcie naukowym SALSA, w ramach Programu HORYZONT 2020.
Szczegolnie wysoko oceniam publikacje w wysoce prestizowym czasopi$mie ,,Global Food
Security”, w ktérej Habilitantka miata przewazajacy udzial (45%). Potwierdzaja one wysoka
range¢ prowadzonych badan.

Problematyka wyzwan dla wspolczesnej gospodarki i spoteczenstwa wobec

zachodzacych przemian gospodarczych, spotecznych, ekologicznych i technologicznych jest



tematem trzeciego wyodrgbnionego obszaru badawczego. Opracowania te wskazuja na to, ze
Habilitantka ma szersze spojrzenie na zagadnienia ekonomiczne. Chodzi mi tu na przyktad o
kwestie zroOwnowazonego i trwalego rozwdj, czy gospodarki i spoleczenstwa cyfrowego.
Poziom naukowy tych artykulow jest adekwatny dla ubiegania si¢ o stopnien doktora
habilitowanego. Ponadto opracowania te $cislej wiaza si¢ z praktycznym wymiarem
gospodarowania, w zakresie chociazby polityki gospodarczo-spoteczne;j.
Na laczny dorobek naukowy Pani dr Katarzyny Zmii sktada si¢ 56 pozycji, w tym 46

po uzyskaniu stopnia doktora nauk ekonomicznych z czego:

e 4 artykuty znajdujace si¢ w wykazie JCR (z IF)

e 5 monografii (4 we wspotautorstwie)

e 13 rozdzialéw w monografiach naukowych

e 2 redakcje monografii

e 23 artykuly w czasopismach

e 23 pozycje w jezyku angielskim
Laczna liczba punktéw ministerialnych po uzyskaniu stopnia doktora to az 1783 punkty (z
czego 670 to liczba punktéw wazona udziatem Habilitantki w powstanie publikacji), a
sumaryczny Impact Factor 22,685 p.
Rozpoznawalno$¢ dorobku naukowego Habilitantki wyrazona liczbg cytowan publikacji
wyraza si¢ nastepujagcymi wielkosciami:

e 32 cytowania baza WoS

e 32 cytowania baza Scopus

e 30 cytowan BazEkon

e 160 Google Scholar

Z kolei indeks Hirscha wedhug baz wynosit 3 (dla WoS), 3 (dla Scopus), 3 (dla BazEkon),

6 (dla Google Scholar).
Przedstawione powyzej charakterystyki, jak 1 analizy jakos$ciowe dorobku potwierdzaja
zadowalajaca aktywno$é naukows Pani dr Katarzyny Zmii, dobra rozpoznawalno$é¢ w
srodowisku naukowym adekwatng do uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Obszary
badawcze realizowane przez Habilitantk¢ sa wzgledem siebie komplementarne, ale nie
nadmiernie rozproszone i odnosza si¢ do nauk spotecznych, w dyscyplinie ekonomia i
finanse. Utatwia to uwzglednienie szerszego horyzontu badawczego i réoznych poziomow

analiz.



Habilitantka aktywnie wspotpracuje z naukowcami z zagranicznych i krajowych
osrodkow naukowych. Chodzi tu 0 migdzy innymi o Universidade de Evora (Portugalia),
Universita do Pisa (Wlochy), Baltic Studeis Centre (Lotwa), The James Hutton Institute
(Szkocja), Institute for Rural and regional research (Norwegia), Internationa Institute for
Rnvironment and Development (Wielka Brytania), Agricultural University of Athens
(Grecja). Tak rozlegta wspolpraca naukowa jest efektem realizacji migdzynarodowego
projektu badawczego SALSA — Small farms, small food business and sustainable food
security (w ramach Programu Horyzont 2020). Efektem tej wspolpracy sa opracowania
naukowe. Niewatpliwie taki rodzaj wspolpracy, zwlaszcza w migdzynarodowym srodowisku
wplywa pozytywnie na warsztat badawczy, jakos$¢ badan, jak rowniez przyczynia si¢ do
rozwoju nauki. Dr Katarzyna Zmija podjeta takze wspdlprace w ramach projektu ARDENT,
ktora pozwalala na promocje ksztalcenia ustawicznego w zakresie przedsigbiorczosci.
Habilitantka odbyta rowniez staze naukowe w Parlamencie Europejskim w Brukseli oraz na
Uniwersytecie Rolniczym w Nitrze (Stowacja).

Aktywno$¢ Pani dr Katarzyny Zmii widoczna jest takze w uczestnictwie w
konferencjach zarowno w kraju, jak i zagranicg. Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyla
czynnie w 12 konferencjach naukowych, w tym 2 na konferencjach poza granicami Polski.
Habilitantka byta réwniez recenzentem 7 artykuldow naukowych, takze w czasopismach
zagranicznych.

Chcialbym uwypukli¢ takze Jej czlonkostwo w Stowarzyszeniu Ekonomistow
Rolnictwa i Agrobiznesu, Polskim Towarzystwie Ekonomicznym oraz w Stowarzyszeniu
Eko-Socjalne Forum Polski. Swiadczy to o aktywnym uczestnictwie w zyciu naukowym w
roznych S$rodowiskach. Warto zauwazy¢ takze zdynamizowanie aktywnosci naukowej
dr Katarzyny Zmii, glownie w zakresie wysokopunktowanych opracowan oraz
umie¢dzynarodowienia dorobku naukowego po uzyskaniu stopnia doktora nauk
ekonomicznych. Chodzi mi szczeg6lnie o okres 2020-2022. Ponadto po uzyskaniu stopnia
doktora uczestniczyla w realizacji projektow badawczych zaréwno migdzynarodowych,
krajowych, jak i na swojej macierzystej Uczelni. W dalszej perspektywie rozpoczyna
wspotprace w ramach programu Horyzont Europa w projekcie ,,ODDEA — Overcoming
Digital Divide in Europe and Southeast Asia”. W sumie moja ocena pozostatego dorobku
naukowego 1 publikacyjnego oraz wspolpracy miedzynarodowej jest jednoznacznie
pozytywna. Wazne jest, ze Habilitantka potrafi pracowa¢ naukowo zard6wno samodzielnie, jak

I W zespotach badawczych.
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5. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego i organizacyjnego

Habilitantka aktywnie prowadzi prace w zakresie dydaktyki na Uniwersytecie Ekonomicznym
w Krakowie. Realizuje ¢wiczenia, wyklady i seminaria. Byla promotorem 12 prac
licencjackich i 10 magisterskich. Pehi takze funkcje promotora pomocniczego w przewodzie
doktorskim oraz jest opiekunem praktyk zawodowych dla studentéw kierunkow
Rachunkowos$¢ 1 Controlling. Podnosi swoje kompetencje dydaktyczne poprzez udzial w
szkoleniach, jak réwniez poprzez uczestnictwo w projekcie dydaktycznym ,,Uniwersytet
przysztosci — Innowacyjny model dualnego ksztalcenia na studiach ekonomicznych
wspomagany infrastrukturg badawczg”.

W sferze dydaktyki wartym odnotowania jest pehienie funkcji sekretarza
Wydzialowego Zespotu ds. Jakosci Ksztalcenia oraz Instytutowego Zespohlu ds. Jakosci
Ksztalcenia. Ponadto dr Katarzyna Zmija aktywnie uczestniczyla w procesie akredytacji
studiow w Instytucie Zarzadzania UEK. Mam uznanie takze dla innych aktywnosci
organizacyjnych, jak rowniez dziatalnos$ci popularyzujgcych naukg. Zostalo to docenione
przez wiladze UEK przyznaniem nagrody organizacyjnej. Habilitantka posiada rowniez
doswiadczenie zawodowe wynikajace z jej pracy w réznych jednostkach gospodarczych
przed uzyskaniem stopnia doktora. Jest wysoko oceniana na swojej macierzystej Uczelni
takze w zakresie dzialalnosci naukowej czego wyrazem jest otrzymanie z tego tytutu o$miu
nagrod JM Rektora w latach 2015-2022. Uwage zwraca Wysoka aktywnos$¢ organizacyjna w
obszarze organizacji konferencji naukowych poprzez prace w komitetach organizacyjnych
konferencji

Uwazam, ze ocena tego obszaru aktywnosci jest ponadprzecigtna je§li chodzi o
ubieganie si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego. Odnie$¢ mozna wazenie, ze Pani
dr Katarzyna Zmija jest jednym z filarow organizacyjno-dydaktycznych na swojej

macierzystej Uczelni.

6. Konkluzja konicowa

Szczegolowa analiza poszczegélnych obszaréw aktywnosci Pani dr Katarzyny Zmii

pozwalaja mi na sformulowanie pozytywnej opinii w sprawie nadania stopnia doktora
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habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse. Wynika
to z dobrego poziomu naukowego wiodacego osiggnigcia naukowego (monografii), w ktorej
mozna wyraznie zidentyfikowa¢ znaczny wktad w rozwoj dyscypliny ekonomia i finanse.
Pozytywnie oceniam pozostaly dorobek naukowy oraz wspolprace z zagranica, dziatalno$é
dydaktyczna, popularyzatorska i organizacyjna. Pani dr Katarzyna Zmija spelnia wymogi
ustawowe we wszystkich wymaganych obszarach i posiada kwalifikacje naukowe, ktére

pozwalajq mi na poparcie wniosku o nadanie Jej stopnia doktora habilitowanego.
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