Krakdw, dnia 25 wrzeénia 2023 r.

Rada Dyscypliny Ekonomia i Finanse
Uniwersytét Ekonomiczny w Krakowie
ul. Rakowicka 27, 31-510 Krakdw

Pan dr Mateusz Michat Tomal

DECYZIA
Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
nr DEF/2023/95
z dnia 25 wrzesnia 2023 r.

Na podstawie art. 178 ust. 1 pkt 1, ust. 2 i ust. 3 oraz art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce {t.j. Dz. U. z 2023 r,, poz. 742, z pdin. zm.), §15 ust. 1 Statutu
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, §5 ust. 1, ust. 2 i ust. 4 Zasad postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie stanowiacych
Zatgcznik do Uchwaty Senatu Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie nr 54/2019 z dnia 23 wrzeénia
2019 roku w sprawie zasad postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie {z péén. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2023r, poz.775, z pdin. zm.), po
- przeprowadzeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetego na
wniosek Pana dr Mateusza Michata Tomal dnia 11 pazdziernika 2022 r., Rada Dyscypliny Ekonomia i
Finanse Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie

odmawia nadania

Panu dr Mateuszowi Michatowi Tomal stopnia doktora habilitowanego nauk spofecznych

w dyscyplinie ekonomia i finanse,
Uzasadnienie

Pan dr Mateusz Michat Tomal (zwany dalej ,Habilitantem”) wnioskiem z dnia 11 paZdziernika 2022 r.
otrzymanym przez Rade Doskonalosci Naukowej dnia 11 pazdziernika 2022 r. wszczgt postepowanie
w sprawie nadania mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
ekonomia i finanse, wskazujac jako witasciwg do przeprowadzenia postepowania Rade Dyscypliny
Ekonomia i Finanse Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie (zwang dalej ,,Radg Dyscypliny”).

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZzszym i nauce {t.j. Dz.
U.z 2023 r, poz. 742, z péin. zm.), zwang dalej ,Ustawg”, stopiefi doktora habilitowanego nadaje sie




osobie, ktdra: 1) posiada stopien doktora; 2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce
znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej: a) 1 monografie naukowg wydang
przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w
- aktualnym wykazie ogtoszonym zgodnie z obowigzujgcymi przepisami przez ministra wlasciwego ds.
nauki i szkolnictwa wyiszego, lub b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych
opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w aktualnym
wykazie ogloszonym zgodnie z obowigzujgcymi przepisami przez ministra whasciwego ds. nauki i
szkolnictwa wyiszego, lub ¢} 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukeyjne,
technologiczne; 3) wykazuje sie istotna aktywnoscig naukows realizowang w wiecej niz jednej uczelni
lub instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagranicznej. Powyisze przestanki warunkujace nadanie
stopnia doktora zostaty wskazane réwniez w §1 ust. 1 Zasad postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie stanowigcych Zafgcznik do
Uchwaly Senatu Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie nr 54/2019 z dnia 23 wrzeénia 2019 roku w
sprawie zasad postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Uniwersytecie
Ekonomicznym w Krakowie (z pdin. zm.), zwanych dalej ,Zasadami postepowania”.

Habilitant wskazat nastepujace osiggnigcia naukowe, ktére miatyby spefniaé warunki nadania
Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego: cykl powiazanych tematycznie publikacji pt.
»Determinanty oraz dynamika cen najmu na polskim rynku mieszkaniowym”.

W postepowaniu zostata powotana Komisja habilitacyjna, a nastepnie zostaly sporzadzone cztery
recenzje zawierajgce negatywng opinie o dorobku Habilitanta. Po zapoznaniu sie z recenzjami, w
uchwale z dnia 25 lipca 2023 r., Komisja habilitacyjna wyrazita negatywna opinie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego Habilitantowi, stwierdzajac, e catoksztaft osiggnie¢ naukowych
Habilitanta nie spetnia wymagan art. 219 Ustawy.

Rada Dyscypliny zapoznata sie z catoscig dokumentacji postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego przekazang przez Komisje habilitacyjng, w tym z recenzjami osiggnieé
~ naukowych Habilitanta oraz z uchwaty Komisji habilitacyjnej z dnia 25 lipca 2023 r., w ktérej Komisja

habilitacyjna wyrazita negatywng opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
Habilitantowi.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Rada Dyscypliny, uznata, ze
recenzje zostaly sporzgdzone w sposob rzeteiny, doktadny i obiektywny, a kaida z recenzji zawiera
jasno wyraiong i jednoznaczng (negatywna) konkluzje w zakresie oceny osiggnie¢ naukowych
Habilitanta wraz z uzasadnieniem.

- Rada Dyscypliny podzielita stwierdzenie, iz osiggniecia naukowe Habilitanta nie stanowig znacznego
wkiadu w rozwoj okreélonej dyscypliny, zatem nie zostaty spelnione wszystkie przestanki warunkujace
nadanie Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.

Zgodnie z art. 221 ust. 12 Ustawy, na podstawie uchwaty o ktdrej mowa w ust. 10 {uchwata Komisji
habilitacyjnej), podmiot habilitujgcy, w terminie miesiaca od dnia je] otrzymania nadaje stopien
doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania. Podmiot habilitujacy odmawia nadania stopnia
w przypadku, gdy opinia, o ktérej mowa w ust. 10 {opinia Komisji habilitacyjnej), jest negatywna.
Zasada ta znajduje potwierdzenie w zapisach §5 ust. 1i 2 Zasad postepowania.




Wobec ustawowego obowigzku odmowy nadania przez Rade Dyscypliny stopnia doktora
habilitowanego w przypadku wydania przez Komisje habilitacyjna negatywnej opinit w sprawie nadania
tego stopnia, Rada Dyscypliny, po przeprowadzonej dyskusji, opowiedziata sie za odmowg nadania
Habilitantowi stopnia doktora habilitowanego.

Wobec powyiszego Rada Dyscypliny podjeta decyzje, jak w sentencji.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji przystuguje Panu odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej. Odwotanie nalezy
- wnies¢ w formie pisemnej, za posrednictwem Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie, w terminie 30 dni od doreczenia niniejszej decyzji. W trakcie biegu
terminu do wniesienia odwotania moze Pan ztozy¢ Radzie Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie, w formie pisemnej, odwiadczenie o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania — z dniem doreczenia tego os$wiadczenia decyzja niniejsza stanie sie ostateczna i
prawomocna. Adres do wniesienia odwotania lub oswiadczenia, o ktdrym mowa powyzej: Uniwersytet
Ekonomiczny w Krakowie, ul. Rakowicka 27, 31-510 Krakdw,

Przewodniczacy Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
Prof. dr hab. Krzysztof Wach

Otrzymuia:
1) adresat
2}a/a




