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1. Imi¢ 1 nazwisko

Lukasz Danel

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem
podmiotu nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy

doktorskie;.

2012 rok:

Uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk spolecznych z zakresu nauki o polityce
(z wyréznieniem), nadanego uchwala Rady Naukowej Instytutu Politologii Uniwersytetu
Wroctawskiego

Tytut rozprawy doktorskiej: Izba Lordow w parlamentaryzmie brytyjskim

Promotor: prof. dr hab. Jerzy Kornas

2004 rok:
Uzyskanie tytulu zawodowego magistra na kierunku Stosunki Migdzynarodowe (jednolite
studia magisterskie), Akademia Ekonomiczna w Krakowie (dzi$: Uniwersytet Ekonomiczny w
Krakowie)

Tytut pracy magisterskiej: Unia Europejska pomiedzy organizacjq miedzyrzqdowq a panstwem

ponadnarodowym

Promotor: dr Danuta Kabat

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych.

od pazdziernika 2012 r.:
e adiunkt w Katedrze Nauk Politycznych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.
Od 2019 r. Katedra funkcjonuje pod nazwa Katedry Studiow Politycznych. Jest ona cze¢scia

Instytutu Politologii, Socjologii i Filozofii w Kolegium Gospodarki i Administracji Publiczne;.

kwiecien 2005 r. — wrzesien 2012 r.:

e asystent w Katedrze Nauk Politycznych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie



4. Omoéwienie osiggnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2021

1. poz. 478 z pdzn. zm.).

4.1. Gtowne osiggnigcie naukowo-badawcze — tytut oraz elementy sktadowe

Jako swoje glowne 1 najwazniejsze osiggniecie naukowe, bedace réwnoczesnie

podstawa do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego, przedstawiam cykl powigzanych

tematycznie publikacji naukowych zatytulowany:

»Przyczyny oraz systemowe i mi¢gdzynarodowe konsekwencje wystapienia

Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej z Unii Europejskiej”

Cykl sktada si¢ z autorskiej monografii naukowej oraz 17 artykuléw opublikowanych w
czasopismach naukowych (w liczbie 9) lub jako rozdzialy w monografiach naukowych (w
liczbie 8).

Ponizej przedstawiam petne zestawienie publikacji wchodzacych w sktad cyklu.

Monografia:
Zrozumie¢ Brexit. Przyczyny wystgpienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej,

Wydawnictwo Scholar, Warszawa 2022, ss. 197.

Artykuly naukowe:

1. Demokracja brytyjska w obliczu Brexitu i ewentualnej dekompozycji Zjednoczonego
Krolestwa, [w:] Korna$ J., Danel L. (red), Demokracja wspotczesna — wymiar polski i
miedzynarodowy, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2016, s. 401-420.

2. Special Relationship Between the United Kingdom and the United States of America in
the Light of Brexit and Donald Trump's Victory in the Presidential Election, “Kwartalnik
Kolegium Ekonomiczno-Spotecznego Studia i Prace”, nr 4 (32) (2017) ,s. 117-134.

3. Brytyjskie dylematy konstytucyjne "pytania z West Lothian", ,,Studia Polityczne”, T. 45,
nr 4 (2017), s. 109-127.

4. Referendum w sprawie cztonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej oraz jego
polityczne i konstytucyjne implikacje, [w:] Tomaszyk M.J. (red.), Polityczno-spoteczne i



10.

11.

12.

13.

ekonomiczne zmiany w Europie w swietle Globalnej strategii na rzecz polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa Unii Europejskiej, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2017, s. 143-154.

Prawno-konstytucyjne implikacje wystgpienia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej -
perspektywa brytyjska, ,,Politeja”, nr 3 (54) (2018), s. 163-173.

Potencjalne zmiany w brytyjskim systemie partyjnym jako efekt uboczny referendum
dotyczgcego czlonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej, [w:] Kaminska-
Korolczuk K., Mielewczyk M., Ozarowski R. (red.), Wybrane systemy polityczne i
partyjne: wyzwania i prognozy, Wydawnictwo Athenae Gedanense, Gdansk 2018, s. 11-
26.

Wplyw przedterminowych wyborow do Izby Gmin na pozycje negocjacyjng brytyjskiego
rzgdu w rozmowach z Uniq Europejskq, [w:], Czapiewski T., Smolaga M. (red.), Studia
europejskie w Polsce, Uniwersytet Szczecinski, Szczecin 2018, s. 191-205.

Spory i dyskusje wokot statusu prawnego Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
w Wielkiej Brytanii, [w:], Jaskiernia J., Spryszak K. (red.), Regionalne systemy ochrony
praw cztowieka 70 lat po proklamowaniu Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka:
osiggniecia, bariery, nowe wyzwania i rozwigzania, Tom 2, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2019, s. 274-285.

Negocjacje w sprawie warunkow wystgpienia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej -
refleksje nad pierwszq fazq rozmow, [w:] Czachor Z., Jaskulski A. (red.), Polska polityka
europejska: wyzwania krajowe i miedzynarodowe, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2019, s. 155-164.

Great Britain after Brexit - Is Breturn Possible?, “Athenacum: Polish Political Science
Studies”, vol. 67(3) (2020) , s. 7-20.

Polityczne konsekwencje populizmu na przyktadzie brexitu, [w:] Jaskiernia J., Spryszak
K. (red.), Powszechny system ochrony praw czlowieka w dobie kryzysu demokracji
liberalnej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2020, s. 319-330.

Euroscepticism or Nationalism - which Better Explains the Decision of the British to
Leave the European Union?, “Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem”, T. 43, nr
1(2021), s. 125-138.

Wybory do brytyjskiej Izby Gmin z 2019 roku - kryzys czy tryumf demokracji?, [w:]
Jaskiernia J., Spryszak K. (red.), Wyzwania dla europejskiego systemu ochrony praw
cztowieka u progu trzeciej dekady XXI wieku. T. 2, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2021, s. 992-1006.



14. Attempts to strengthen the alliance with the United States as an element of post-Brexit
foreign policy of the United Kingdom, “Athenaeum: Polish Political Science Studies”,
vol. 76 (2022), s. 224-240.

15. The Impact of Brexit of the Transformation of Majoritarian Democracy in the United
Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, “Polish Political Science Yearbook”,
vol. 52, issue 2, s. 159-175.

16. Unity of the United Kingdom as a post-Brexit Challenge, “Przeglad Politologiczny”, nr
3 (2023), s. 59-72.

17. (wspotautorstwo z Wojciech Sokot), Dynamika zmian brytyjskich partii politycznych i

systemu partyjnego w XXI wieku, ,,Przeglad Europejski”, nr 2/2023, s. 113-132.

4.2. Uzasadnienie wyboru tematu badawczego

W realizowanej przez siebie pracy naukowo-badawczej od samego poczatku pozostaje
wierny instytucjonalnemu nurtowi politologii, w obrgbie ktérego poddaj¢ analizie systemy
polityczne rozumiane jako ,,zespot wzajemnie ze sobg powigzanych instytucji, stanowiacych
reguly zachowan politycznych i wyznaczajacych ich ramy”!. Podejscie instytucjonalne,
wigzace polityke z aksjologia, historig a takze prawem (a przy tym pod wieloma wzglgdami
zacierajace granic¢ miedzy nauka o polityce a naukg prawa konstytucyjnego) pozwolilo mi
uczyni¢ przedmiotem swych badan zaréwno systemy polityczne rozumiane jako catos¢
(zwlaszcza z punktu widzenia teorii podzialu wiadzy), jak i poszczegodlne ich elementy, takie
jak np. parlamenty, gtowy panstw, rzady, partie polityczne, czy tez systemy wyborcze?.

Z czasem przedmiotem moich zainteresowan badawczych staty si¢ w najwigkszym
stopniu systemy polityczne i konstytucyjne panstw anglosaskich, w tym zwlaszcza
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej, co w duzym stopniu wigzato
si¢ z moja fascynacja polityka, historig i kulturg tego panstwa, a co za tym idzie, takze z checia
doktadnego zbadania genezy i ewolucji najwazniejszych instytucji wtadzy publicznej — wpierw
angielskich, pdzniej brytyjskich. Wszystkie te czynniki spowodowaty, Zze przedmiotem swej
rozprawy doktorskiej uczynilem brytyjska Izbe Lordow, ktora — jako izba druga parlamentu —
jest absolutnie unikatowa 1 nie ma na $wiecie poréwnywalnych odpowiednikow.

Przygotowanie tej rozprawy polaczylo moje coraz wyrazniej krystalizujace si¢ i nakierowane

' A. Antoszewski, System polityczny jako przedmiot badar politologii i nauki prawa konstytucyjnego,
,,Wroctawskie Studia Erazmianskie”, t. VIII, Wroctaw 2014, s. 14.
2 Ibidem, s. 14-16.



na system polityczny i konstytucyjny Zjednoczonego Krolestwa zainteresowania naukowe z
pasja poglebiania swej wiedzy na temat panstwa brytyjskiego. Dalo mi tez mozliwos¢
zrozumienia dlaczego nowoczesne spoteczenstwo stoi na strazy tradycyjnych, bardzo mocno
osadzonych w historii rozwigzan ustrojowych, ktore na pierwszy rzut oka zupetnie nie przystaja
do potrzeb wspodtczesnosci, a zewngtrznemu obserwatorowi moga wydawaé si¢ osobliwe, a
momentami wrg¢ez kuriozalne. Wysoko oceniona i obroniona z wyrdznieniem rozprawa
doktorska data mi natomiast mozliwo$¢ opracowania monografii naukowej zatytulowanej ,,Izba
Lordow w parlamentaryzmie brytyjskim”, ktora w 2014 roku wyszta naktadem Wydawnictwa
Sejmowego, stajac si¢ rownoczesnie pierwszag w Polsce monografia poswigcona w sposob
kompleksowy izbie drugiej brytyjskiego parlamentu.

Od roku 2015 natomiast, gdy wskutek zwycigstwa Partii Konserwatywnej w wyborach
do Izby Gmin stalo si¢ jasne, ze w niedlugiej perspektywie czasowej odbedzie si¢ w
Zjednoczonym Kroélestwie referendum w sprawie dalszego cztonkostwa tego panstwa w Unii
Europejskiej?, postanowitem skupi¢ sie w swych badaniach wiasnie na temacie tzw. Brexitu?,
koncentrujac si¢ zwlaszcza na brytyjskiej perspektywie calego procesu wystgpowania
Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskie;.

Uzasadniajac wybor tematu badawczego, pokazuje wiec, ze z jednej strony wybor ten
byt w duzym stopniu niejako naturalng konsekwencja obranej przeze mnie wczesniej §ciezki
naukowo-badawczej oraz szansa na realizacj¢ swych zainteresowan, czy wrecz pasji
naukowych. Ale tez z drugiej strony chciatbym zwro6ci¢ uwage na to, ze Brexit oficjalnie
zakonczyl okres niemal 50-letniego uczestnictwa Zjednoczonego Krolestwa w strukturach
jednoczacej sie 1 integrujacej Europy, co juz samo w sobie stanowi jedno z najbardziej
znaczacych wydarzen w powojennej historii panstwa brytyjskiego — wydarzen majacych dla
tego panstwa powazne i daleko idace konsekwencje.

Wychodzg jednak z zatozenia, ze badania naukowe nad wystapieniem Zjednoczonego
Krolestwa z Unii Europejskiej s3a istotne takze z nieco szerszej niz tylko brytyjska,
perspektywy. Brexit ostabit tez bowiem — zar6wno politycznie jak i gospodarczo — samg Unig
Europejska, zmuszajac przywodcow europejskich do zastanowienia si¢ nad dalszymi
kierunkami integracji europejskiej tak, by decyzja Brytyjczykow nie stata si¢ poczatkiem

SZLrszego procesu.

* Mialo sig to sta¢ realizacjg obietnicy wyborczej torysow zawartej w manifescie przygotowanym na wybory, ktore
odbyly si¢ 5 maja 2015 roku. Po raz pierwszy obietnica ta padia z ust 6wczesnego premiera Davida Camerona
jeszcze koncem stycznia 2013 roku, podczas tzw. ,,przemoéwienia z Bloomberg” (Bloomberg Speech).

4 Podobnie jak w swoich publikacjach (a wbrew zaleceniom polskich jezykoznawcow) stosuje zapis tego wyrazu
duzg litera, uznajac go za termin angielski, ktory powinien by¢ przywoltywany w swej oryginalnej formie.



I wreszcie badania nad Brexitem majg niewatpliwe walory edukacyjne, gdyz dostarczaja

nam wiedzy, informacji oraz danych, ktore sa niezb¢dne dla zrozumienia skomplikowanych i

wielowymiarowych aspektow calego tego procesu. Jesli bowiem spojrzymy na Brexit jak na

pewien proces decyzyjny, to badania nad tym procesem pomoga nam zidentyfikowac¢ czynniki,

ktére wptywaty na okre$lone decyzje polityczne, a takze prawidlowo =zinterpretowac

dhlugofalowe skutki, bedace efektem tych decyzji. Wyniki badan nad przyczynami, przebiegiem

oraz konsekwencjami Brexitu moga tez postuzy¢ — albo jako drogowskaz albo jako przestroga

— dla wszystkich tych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, ktore w przysztosci cheialyby

obra¢ podobng jak Zjednoczone Krélestwo droge.

4.3. Przedmiot badan oraz zakres tematyczny publikacji wchodzacych w sktad

cyklu

Dla os6b prowadzacych badania nad przemianami politycznymi, ekonomicznymi oraz

spotecznymi w Zjednoczonym Krolestwie wystapienie tego panstwa z Unii Europejskiej jest

istotne z wielu r6znych powodoéw. Referendum z 23 czerwca 2016 roku, a w jego konsekwencji

takze 1 sam Brexit, doprowadzity bowiem m.in. do:

powstania nowej dynamiki wydarzen wewnatrz brytyjskiego systemu politycznego,
mogacych zachwia¢ jego podstawami oraz wptyna¢ na jako$¢ brytyjskiej demokracji;
uksztattowania si¢ nowego charakteru wewngtrznych relacji miedzy Anglia, Szkocja,
Walia i Irlandig P6inocna;

powstania nowego ksztaltu relacji politycznych oraz handlowych pomi¢dzy Unig
Europejska a Zjednoczonym Kroélestwem;

zmiany pozycji Zjednoczonego Krolestwa na arenie mi¢dzynarodowej i zwigzanej z
tym koniecznosci odpowiedniej modyfikacji celow 1 kierunkow jego polityki
zagranicznej, obronnej oraz bezpieczenstwa;

zmiany charakteru relacji handlowych Zjednoczonego Kroélestwa z wieloma
tradycyjnymi sojusznikami i partnerami (wskutek opuszczenia przez to panstwo
jednolitego rynku europejskiego oraz unii celnej UE);

uwidocznienia si¢ glgbokich podziatow w spoteczenstwie brytyjskim.

By zatem zbudowa¢ pelny obraz Brexitu trzeba natozy¢ na siebie kilka réznych

perspektyw badawczych, m.in. perspektywe politologiczna, prawng, ekonomiczng, spoteczng i

kulturowa. Dla mnie, jako badacza brytyjskiego systemu politycznego i konstytucyjnego,



glowna osig badan nad Brexitem stat si¢ przede wszystkim jego polityczny wymiar —
uwarunkowania, w ktorych do niego doszto oraz konsekwencje, ktore ze sobg przyniost.

Cykl publikacji naukowych, ktore przedstawiam jako podstawe do ubiegania si¢ o
stopien doktora habilitowanego jest zatem wynikiem moich dlugoletnich, rozlozonych na
kilka etapow badan nad przyczynami oraz skutkami wystapienia Zjednoczonego
Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej z Unii Europejskiej, a takze nad samym
przebiegiem Brexitu. Etapy te w duzym stopniu odpowiadaty kolejnym wydarzeniom oraz
decyzjom, ktore wyznaczyly gléwne ramy czasowe Brexitu. Z chronologicznego punktu
widzenia mozna (w pewnym uproszczeniu) podzieli¢ je na nastepujace okresy badawcze:

a) okres bezposrednio poprzedzajacy referendum z 23 czerwca 2016 roku az do ogloszenia
jego wynikow — w ktorym moje badania w najwigkszym stopniu skupialy si¢ na analizie
czynnikow, ktére doprowadzity do rozpisania tego referendum oraz mozliwych
skutkow tej decyzji;

b) okres pomiedzy ogloszeniem wynikow referendum a formalnym ,,dokonaniem sig¢”
Brexitu (31 stycznia 2020 roku) — w ktérym koncentrowalem si¢ gltownie na
przyczynach Brexitu oraz procesie wychodzenia Zjednoczonego Kroélestwa z Unii
Europejskiej;

c) okres po ostatecznym wystapieniu Zjednoczonego Krélestwa z Unii Europejskiej (od 1
lutego 2020 roku, a z uwzglgdnieniem okresu przejsciowego — od 1 stycznia 2021 roku)

—w ktoérym moje badania w najwigkszej mierze dotyczyty skutkow i implikacji Brexitu.

Kazdy z etapéw realizacji tego projektu badawczego byt zatem zwigzany z
przygotowaniem i wydaniem odpowiednich publikacji naukowych, wérdd ktdrych znajduje si¢
monografia naukowa, 9 artykuléw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych
oraz 8 artykulow, ktore staly sie rozdziatami w monografiach naukowych®.

Z uwagi na wielowymiarowos¢ i wieloplaszczyznowos$¢ Brexitu, przedmiotem moich
badan staly sig, jak juz wspomniano, przede wszystkim aspekty zwigzane z jego przyczynami,
przebiegiem oraz konsekwencjami, co znajduje swoje odzwierciedlenie w zakresie
tematycznym publikacji wchodzacych w sktad cyklu. Mozna w nich wyrdzni¢ nastgpujace

watki tematyczne, stanowigce rownoczesnie motywy przewodnie cyklu:

5 W tym czasie powstato tez wiele innych publikacji, nie tylko (cho¢ réwniez) zwigzanych z roznymi aspektami
funkcjonowania brytyjskiego systemu politycznego. Z uwagi na brak bezposredniego zwigzku tematycznego z
Brexitem, nie weszly one jednak w sktad przedkladanego cyklu publikacji, cho¢ oczywiscie zostang takze
wspomniane i przedstawione w dalszej czg¢$ci Autoreferatu.
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a) uwarunkowania historyczne oraz prawno-polityczne referendum z 23 czerwca
2016 roku oraz jego potencjalne implikacje;

b) historyczne, polityczne oraz spoteczne determinanty Brexitu;

c) proces negocjacyjny miedzy Wielkg Brytanig a Unig Europejska, w tym takze
w konteks$cie przysztych relacji pomi¢dzy nimi;

d) wptyw Brexitu na brytyjski system prawny w wybranych obszarach;

e) wplyw Brexitu na poszczegdlne elementy brytyjskiego systemu politycznego, w
tym zwlaszcza na instytucje polityczne oraz system partyjny;

f) wplyw Brexitu na brytyjski model demokracji;

g) wplyw Brexitu na wewngtrzng spdjno$¢ 1 integralno$¢ Zjednoczonego
Kroélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej;

h) zmiany w relacjach mi¢dzynarodowych Wielkiej Brytanii po wyjs$ciu z Unii
Europejskiej, w tym zwlaszcza w obszarze bezpieczenstwa i wspoipracy

politycznej ze Stanami Zjednoczonymi.

4.4. Cele badawcze cyklu publikacji

W fazie projektowania badan, ktorych przedmiot i obszary tematyczne zostaty
zarysowane powyzej, zalozylem sobie kilka podstawowych celow, ktore poprzez realizacje
tych badan chciatem osiaggnac.

Za sw0j glowny cel badawczy przyjatem dokonanie opisu, analizy oraz oceny
wybranych aspektow procesu opuszczania przez Zjednoczone Krolestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej Unii Europejskiej — procesu zapoczatkowanego referendum
ogolnokrajowym z 23 czerwca 2016 roku, ktéry ostatecznie zakonczyt si¢ 31 stycznia 2020
roku (o poéinocy czasu §rodkowoeuropejskiego) wraz z wejsciem w zycie umowy o wystapieniu
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej z Unii Europejskiej i

Europejskiej Wspolnoty Energii Atomowe;.
Z uwagi na zlozono$¢ tego procesu, a takze rozlegltos¢ przedmiotu badan, w

bezposrednim nawigzaniu do tak nakreslonego celu gltownego sformutowatem takze

nastgpujace cele szczegdtowe:
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Cel 1: przeanalizowanie i opisanie kontekstu historycznego oraz politycznego, w ktorym
odbyto si¢ referendum w sprawie wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej,
a takze ustalenie bezposrednich implikacji decyzji podjetej przez Brytyjczykow 23 czerwca
2016 roku (przede wszystkim w wymiarze politycznym i prawno-konstytucyjnym), w tym

réwniez potencjalnych zagrozen, ktore z tej decyzji wynikaly.

Cel 2: ustalenie przyczyn wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej, a zatem
zrozumienie gtownych motywacji, przekonan i postaw spoteczenstwa brytyjskiego, ktore
ujawnily si¢ poprzez sposob glosowania w referendum z 23 czerwca 2016 roku, a takze
zidentyfikowanie innych czynnikdéw (np. spoteczno-ekonomicznych, politycznych, itp.) oraz
globalnych zjawisk i trendow (np. rozwoj populizmu czy renesans nacjonalizmu), ktére miaty

znaczacy wpltyw na wynik referendum.

Cel 3: dokonanie oceny pozycji negocjacyjnej brytyjskiego rzadu w rozmowach z Unig
Europejska (rowniez z punktu widzenia dynamiki wydarzen na brytyjskiej scenie politycznej),
a takze strategii przyjetej przez rzad w poszczegdlnych fazach negocjacji dotyczacych
warunkéw Brexitu oraz ksztaltu przysztych relacji pomigdzy Unig a Zjednoczonym

Kroélestwem, takze w kontek$cie ewentualnego powrotu Zjednoczonego Krélestwa do Unii.

Cel 4: okreslenie i zbadanie przyktadowych implikacji prawnych oraz prawno-konstytucyjnych
wystgpienia Zjednoczonego Krodlestwa z Unii Europejskiej, przede wszystkim wskutek
konieczno$ci zerwania powigzan i zalezno$ci prawnych laczacych (przez niemal 50 lat)
panstwo brytyjskie z systemem prawnym Unii Europejskiej, takze w odniesieniu do tzw. praw

podstawowych.

Cel 5: przeanalizowanie i opisanie wptywu decyzji o wystapieniu z Unii Europejskiej na
brytyjski system polityczny i jego wybrane elementy, w tym przede wszystkim na brytyjskie
partie polityczne oraz ksztalt brytyjskiego systemu partyjnego

Cel 6: wskazanie powigzan pomi¢dzy decyzja podjeta w referendum z 23 czerwca 2016 roku a
stanem i kondycja demokracji brytyjskiej, w tym przede wszystkim przeanalizowanie i opisanie
wpltywu Brexitu na przeobrazenia w obrebie charakterystycznego dla Zjednoczonego

Kroélestwa westminsterskiego modelu demokracji (tzw. demokracji wigkszo$ciowej).
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Cel 7: zbadanie czy, a jesli tak, to w jaki sposob Brexit wptynal na wewnetrzng spdjnosé i
integralno$¢ Zjednoczonego Kroélestwa, a takze przeanalizowanie potencjalnego wplywu tej
decyzji na poszczegdlne kraje wchodzace w sktad tego panstwa — Anglig, Szkocje, Walig oraz
Irlandi¢ P6inocng, w kontek$cie zarowno dewolucji jak 1 indywidualnych wyzwan politycznych

1 spotecznych stojacych przed tymi krajami.

Cel 8: zidentyfikowanie, przeanalizowanie i opisanie zmian jakie Brexit moze wywota¢ jesli
chodzi o stosunki Zjednoczonego Krolestwa z innymi panstwami w odniesieniu do wspotpracy
politycznej, gospodarczej oraz w dziedzinie obronnos$ci i bezpieczenstwa — zwlaszcza w
kontek$cie wspotpracy tego panstwa z jego najblizszym i pod wieloma wzgledami

najwazniejszym sojusznikiem, czyli ze Stanami Zjednoczonymi.

Z uwagi na czg¢ste zazebianie si¢, przeplatanie oraz wzajemne przenikanie wielu watkow
tematycznych sktadajacych si¢ na przedmiot badan przedktadanego cyklu publikacji, nie da si¢
w sposoOb jednoznaczny przyporzadkowaé poszczegodlnych publikacji do konkretnych celow
badawczych. W pewnym jednak uproszczeniu mozna jednak uznaé, ze realizacji okreslonych

celow badawczych w najwiekszym stopniu poswi¢cone sa nastepujace publikacje:

Cel 1:

1. Demokracja brytyjska w obliczu Brexitu i ewentualnej dekompozycji Zjednoczonego
Krolestwa, [w:] Korna$ J., Danel L. (red), Demokracja wspotczesna — wymiar polski i
miedzynarodowy, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2016, s. 401-420. [TEKST
1.178

2. Referendum w sprawie cztonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej oraz jego
polityczne i konstytucyjne implikacje, [w:] Tomaszyk M.J. (red.), Polityczno-spoteczne i
ekonomiczne zmiany w Europie w swietle Globalnej strategii na rzecz polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa Unii Europejskiej, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu, Poznan 2017, s. 143-154. [TEKST 1.2]

Cel 2:
1. Zrozumieé Brexit. Przyczyny wystgpienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej,

Wydawnictwo Scholar, Warszawa 2022, ss. 197. [TEKST 2.1]

¢ Oznaczenia te zostang uzyte w dalszych czesciach Autoreferatu na zasadzie odsytaczy do konkretnych tekstow.
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2.

Cel 3:

Cel 4:

Cel 5:

Euroscepticism or Nationalism - which Better Explains the Decision of the British to
Leave the European Union?, “Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem”, T. 43, nr
1(2021),s. 125-138. [TEKST 2.2]

Polityczne konsekwencje populizmu na przyktadzie brexitu, [w:] Jaskiernia J., Spryszak
K. (red.), Powszechny system ochrony praw czlowieka w dobie kryzysu demokracji

liberalnej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2020, s. 319-330. [TEKST 2.3]

Wplyw przedterminowych wyborow do Izby Gmin na pozycje negocjacyjng brytyjskiego
rzgdu w rozmowach z Uniq Europejskq, [w:], Czapiewski T., Smolaga M. (red.), Studia
europejskie w Polsce, Uniwersytet Szczecinski, Szczecin 2018, s. 191-205. [TEKST 3.1]
Negocjacje w sprawie warunkow wystgpienia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej -
refleksje nad pierwszq fazg rozmow, [w:] Czachor Z., Jaskulski A. (red.), Polska polityka
europejska: wyzwania krajowe i miedzynarodowe, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2019, s. 155-164. [TEKST 3.2]

Great Britain after Brexit - Is Breturn Possible?, “Athenacum: Polish Political Science

Studies”, vol. 67(3) (2020) , s. 7-20. [TEKST 3.3]

. Prawno-konstytucyjne implikacje wystgpienia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej -

perspektywa brytyjska, ,,Politeja”, nr 3 (54) (2018), s. 163-173. [TEKST 4.1]

Spory i dyskusje wokot statusu prawnego Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
w Wielkiej Brytanii, [w:], Jaskiernia J., Spryszak K. (red.), Regionalne systemy ochrony
praw cztowieka 70 lat po proklamowaniu Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka:

osiggniecia, bariery, nowe wyzwania i rozwigzania, Tom 2, Wydawnictwo Adam

Marszatek, Torun 2019, s. 274-285. [TEKST 4.2]

. Potencjalne zmiany w brytyjskim systemie partyjnym jako efekt uboczny referendum

dotyczgcego czlonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej, [w:] Kaminska-
Korolczuk K., Mielewczyk M., Ozarowski R. (red.), Wybrane systemy polityczne i
partyjne: wyzwania i prognozy, Wydawnictwo Athenae Gedanense, Gdansk 2018, s. 11-
26. [TEKST 5.1]
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2. (wspotautorstwo z Wojciech Sokot)’, Dynamika zmian brytyjskich partii politycznych i

systemu partyjnego w XXI wieku, ,,Przeglad Europejski”, nr 2/2023, s. 113-132. [TEKST
5.2]

Cel 6:

1. The Impact of Brexit of the Transformation of Majoritarian Democracy in the United
Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, “Polish Political Science Yearbook”,
vol. 52, issue 2, s. 159-175. [TEKST 6.1]

2. Wybory do brytyjskiej Izby Gmin z 2019 roku - kryzys czy tryumf demokracji?, [w:]
Jaskiernia J., Spryszak K. (red.), Wyzwania dla europejskiego systemu ochrony praw
czlowieka u progu trzeciej dekady XXI wieku. T. 2, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2021, s. 992-1006. [TEKST 6.2]

Cel 7:
1. Unity of the United Kingdom as a post-Brexit Challenge, “Przeglad Politologiczny”, nr
3 (2023), s. 59-72. [TEKST 7.1]
2. Brytyjskie dylematy konstytucyjne "pytania z West Lothian", ,,Studia Polityczne”, T. 45,
nr 4 (2017),s. 109-127. [TEKST 7.2]

Cel 8:

1. Attempts to strengthen the alliance with the United States as an element of post-Brexit
foreign policy of the United Kingdom, “Athenaeum: Polish Political Science Studies”,
vol. 76 (2022), s. 224-240. [TEKST 8.1]

2. Special Relationship Between the United Kingdom and the United States of America in
the Light of Brexit and Donald Trump's Victory in the Presidential Election, “Kwartalnik
Kolegium Ekonomiczno-Spotecznego Studia i Prace”, nr 4 (32) (2017), s. 117-134.
[TEKST 8.2]

7 M6j wklad w powstanie tego artykutu: przygotowanie wstepnej koncepcji, okre$lenie przedmiotu badan,
opracowanie wstgpnej struktury tekstu, opracowanie merytoryczne wybranych zagadnien, przygotowanie
manuskryptu artykutu. Szacuj¢ ten wktad na 50%.
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4.5. Hipotezy oraz metody badawcze

W nawigzaniu do tak sformutowanych celéw zostaly przyje¢te nastgpujace hipotezy
badawcze, ktdre postanowitem poddaé weryfikacji na poszczegdlnych etapach realizacji catego

projektu badawczego:

Hipoteza 1:
Wskazanie jednej gltownej przyczyny wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii
Europejskiej nie jest mozliwe, gdyz decyzja o Brexicie jest wypadkowa wielu roznych
czynnikdw majacych swoje wyttumaczenie w diugiej i skomplikowanej historii dwustronnych
relacji pomiedzy tymi podmiotami, a takze efektem btedéw i1 zaniedban brytyjskich elit
politycznych.

Hipoteza 2:

Proces Brexitu doprowadzi do przejsciowej destabilizacji w systemie politycznym
Zjednoczonego Kroélestwa, m.in. poprzez zachwianie rownowagi migdzy réznymi galeziami
wladzy, czy tez zmiany w uktadzie sit pomigdzy glownymi partiami politycznymi, ale nie

zachwieje to podstawami tego systemu.

Hipoteza 3:
Wystapienie Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej doprowadzi do trwatlej i
nieodwracalnej ewolucji charakterystycznego dla tego panstwa modelu demokracji

wigkszosciowej w kierunku modelu konsensualnego.

Hipoteza 4:
Brexit wzmocni poczucie tozsamosci narodowej mieszkancow krajow wchodzacych w sktad
Zjednoczonego Krolestwa, co bedzie podstawa do rozpoczecia dyskusji nad jeszcze wigkszym

poglebieniem proceséw dewolucyjnych w ramach panstwa brytyjskiego.

Hipoteza 5:
Opuszczenie przez Zjednoczone Krolestwo Unii Europejskiej wymusi redefinicj¢ brytyjskiej
polityki zagranicznej oraz wptynie jednoznacznie pozytywnie na jego wspotprace polityczng i

gospodarczg z tradycyjnymi sojusznikami, w tym zwlaszcza ze Stanami Zjednoczonymi.
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Hipoteza 6:
Wynik referendum z 23 czerwca 2016 roku oraz opuszczenie przez Zjednoczone Krolestwo
Unii Europejskiej nie zakoncza z tym panstwie dyskusji nad zasadnoscia jego uczestnictwa w

procesach integracji europejskiej.

W celu weryfikacji w/w hipotez badawczych, a takze realizacji przedstawionych
wczesniej celéw pracy, zastosowano wiele réznych metod badawczych. Bylto to zreszta
nieuniknione, przede wszystkim z uwagi na zlozono$¢ i wielowymiarowo$¢ procesu
opuszczania Unii Europejskiej przez Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Po6tnocne;j. Jedynie kombinacja réznych metod badawczych moze bowiem w tym konkretnym
przypadku przyczyni¢ si¢ do wlasciwego rozpoznania kontekstu Brexitu, a takze
kompleksowego zbadania jego przyczyn oraz skutkow.

Prowadzenie politologicznych badan niejednokrotnie wymaga siggnigcia po rozmaite
metody 1 techniki badawcze wykorzystywane w innych dyscyplinach nauk spolecznych, z
ktorymi politologia jest w sposob naturalny powigzana®. Za bardzo dobry przyktad moga
poshuzy¢ tutaj metody wykorzystywane w badaniach historycznych, gdyz tak naprawdg
,,wszystkie wydarzenia i procesy spoleczne i polityczne majg miejsce w historii™. Jak tez
stusznie zauwazyl Andrzej Chodubski — ,granica miedzy historig polityczng w obrebie
politologii nie jest wyraznie przeprowadzona i nie sposob jednoznacznie okresli¢ czy badania
z tego zakresu sg pracami nalezacymi do politologii czy historii”, a ,,badania historyczne
zjawisk politycznych stuzg politologii jako substrat hipotez™!°.

Badanie jakiegokolwiek systemu politycznego i konstytucyjnego, a wydaje sie, ze
brytyjskiego w szczegoélnosci, bytoby praktycznie niemozliwe bez uwzglednienia metod
pomocniczych wywodzonych z badan historycznych. Umozliwiaja one ukazanie genezy
réznych zjawisk 1 procesOw przez znalezienie zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
przesztoscig a terazniejszo$cig. Nie inaczej jest tez w przypadku badan nad Brexitem, przede

wszystkim dlatego, ze decyzja o nim, cho¢ oficjalnie bedaca poktosiem referendum z 23

§ M. Chmaj, M. Zmigrodzki, Wprowadzenie do teorii polityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, Lublin 1998, s. 44.

° D. Marsh, G. Stoker (eds.), Theory and Methods in Political Science, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2010, s.
242,

10°A. Chodubski, Wstep do bada# politologicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2006, s.
127-128. Autor ten wykorzystywanie w politologii metod stosowanych przez historykow okre§la mianem ,,metody
historycznej”, co jest kwestionowane przez wielu innych badaczy — zob. np. Z. Blok, Spory wokot istoty i statusu
metod badan politologicznych, [w:] F. Pierzchalski, M. Tobiasz, J. Ziotkowski (red.), Wokot holistycznej
interpretacji polityki. Podmiot, kultura, socjotechnika, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2020, s. 435.
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czerwca 2016 roku, w praktyce byla duzo mocniej zakorzeniona w historii panstwa
brytyjskiego. Wychodzac z takiego zatozenia, do badania przyczyn Brexitu niezbedne jest
zatem odpowiednie zidentyfikowanie i $ledzenie tego procesu historycznego (a takze dynamiki
jego rozwoju) w okreslonej perspektywie czasowej. Innymi stowy, jesli kontekst historyczny
stanowi istotny czynnik dla zrozumienia dlaczego Zjednoczone Krolestwo opuscito Unig
Europejska, zastosowanie w moich badaniach metody $ledzenia procesu (process tracing)'!
oraz si¢gni¢cie do odpowiednich danych historycznych wydawalo si¢ w pelni uzasadnione.

Niezwykle cennym uzupelieniem metod wykorzystywanych w badaniach
historycznych, zwlaszcza jesli badacz chce dostarczy¢ pewnej uporzadkowanej faktologii o
danej rzeczywisto$ci w przeszlosci oraz wspolczesnie, jest metoda analizy instytucjonalno-
prawnej. W politologii metoda ta, polegajaca w duzej mierze na analizie réznych aktow
normatywnych tworzonych przez odpowiednie organy i instytucje panstwowe, stosowana jest
cho¢by w badaniu funkcjonowania systemow politycznych wspolczesnych panstw oraz
instytucji politycznych wchodzacych w ich sktad, a takze przy analizie procesu podejmowania
decyzji politycznych!2. Umozliwia ona odpowiednie rozpoznanie rzeczywisto$ci polityczne;j,
dlatego tez okazata si¢ tak cenna i pomocna w moich badaniach nad Brexitem. Nawet jesli
postrzegamy to wydarzenie glownie w kategoriach politycznych, odpowiednie zrozumienie
jego przebiegu, ale tez — cho¢ w mniejszym stopniu — jego przyczyn oraz konsekwencji,
wymaga zastosowania analizy instytucjonalno-prawnej. Z zasadzie od uruchomienia art. 50
Traktatu o Unii Europejskiej (co stato si¢ niedtugo po ogloszeniu wynikéw referendum), az po
wejscie w zycie umowy o wystapieniu Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii
Potocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej, mieliSmy przeciez
do czynienia ze stosowaniem réznego rodzaju procedur prawnych opartych o akty normatywne
— czy to brytyjskie, czy tez bedace czesécig tzw. prawa europejskiego.

Dla uzyskania kompleksowego zrozumienia przyczyn i konsekwencji Brexitu bardzo
pomocna okazala si¢ w moich badaniach takze metoda analizy tresci, ktorej zastosowanie byto
niejako oczywiste, przede wszystkim ze wzglgedu na aktualno$¢ problemu badawczego. Na
przydatno$¢ tej metody w badaniach politologicznych zwracali uwage cho¢by Pawet Scigaj i
Michal Bukowski, wskazujac, ze jest to technika odpowiednia dla ,,badania pogladéw, ocen,

sposobOéw postrzegania, opinii czy idei politycznych obecnych w rozmaitych $rodkach

"' D, Marsh, G. Stoker (eds.), Theory and Methods..., op. cit., s. 256.
12 A. Chodubski, Wstep do badar..., op. cit., s. 126.
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przekazu”!®. A te poglady, oceny, czy opinie obecne w roznych $rodkach masowego przekazu
niejednokrotnie dostarczaty mi cennych informacji oraz danych, ktére wykorzystatem w swojej
analizie. Warto zreszta takze przypomnie¢ jak duza role odegraty przekazy medialne w
doprowadzeniu do polaryzacji politycznej i spolecznej — nie tylko w kampanii
przedreferendalnej, ale takze juz po ogloszeniu wynikow referendum, a nawet juz po
zakonczeniu calego procesu opuszczania przez Zjednoczonego Krolestwa Unii Europejskie;.
Warto takze wspomnie¢ o pozostalych metodach badawczych, ktore znalazty
zastosowanie na poszczegolnych etapach prowadzonych przeze mnie badan. To m.in. analiza
danych (ktére zostaly wykorzystane chocby do opracowania wnioskow z badan), analiza
komparatystyczna (np. w odniesieniu do wskaznikéw wskazujacych na zmiany w systemie
partyjnym), analiza zawarto$ci dokumentoéw czy wreszcie krytyczna analiza literatury
naukowej (zaré6wno polskiej jak i zagranicznej), za pomocg ktérej mogltem dokonaé swego

rodzaju poréwnania i zestawienia swoich wnioskow z wnioskami innych badaczy Brexitu.

4.6. Osiagniete wyniki oraz wnioski z badan

Realizacja celow badawczych, ktore sobie zalozylem doprowadzila mnie do

osiagniecia wynikow, ktore przedstawiam ponizej.

Dokonana przeze mnie analiza kontekstu historycznego oraz politycznego, w ktorym
odbyto si¢ referendum w sprawie dalszego cztonkostwa Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pétnocnej w Unii Europejskiej wskazuje na to, ze z kilku wzgledow
referendum to byto nieuchronne i nieuniknione. Ot6z po pierwsze — patrzac na to wszystko z
historycznej perspektywy — probuje¢ wykazaé, ze caty okres czlonkostwa Zjednoczonego
Krolestwa z strukturach jednoczacej si¢ i1 integrujacej Europy (najpierw Europejskiej
Wspdlnoty Gospodarczej, nastgpnie Unii Europejskiej) byl czasem narastania sprzecznosci
pomiegdzy obiema stronami, a takze rozmijania si¢ ich priorytetow: brytyjskiego dazenia do
maksymalizacji korzysci plynacych ze wspotpracy handlowej bazujacej na metodzie
mi¢dzyrzadowej (co$, co Norman Davis okreslit mianem ,,niewtasciwej skierowanej obsesji na

punkcie spraw czysto gospodarczych”'*) oraz dazen politycznych lideréw jednoczacej sie

13 p. Scigaj, M. Bukowski, Zastosowanie analizy zawartosci w badaniach politologicznych, ,,Athenaeum. Polskie
Studia Politologiczne™ 2012, t. 36, s. 11.
1 N. Davies, Wyspy, Wydawnictwo Znak, Krakow 2007, s. 917.
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Europy do budowy wspdlnoty opartej o wspotpracge ponadnarodows, ktéra to wspdlnota
przyniesie spoteczenstwom panstw europejskich pokdj i dobrobyt. Z tego cho¢by wzgledu
relacje na linii Londyn-Bruksela charakteryzowaty si¢ — praktycznie przez caly okres obecnos$ci
Zjednoczonego Krolestwa w Unii — wzajemnym niezrozumieniem i wzajemng nieufnoscia.
Historia tych relacji petna jest przykladéw potwierdzajacych te teze, o czym wielokrotnie
wspominam w swoich publikacjach, w tym takze w monografii po$wigconej przyczynom
Brexitu.

Kontekst polityczny referendum wigz¢ natomiast przede wszystkim z tymi
specyficznymi okoliczno$ciami, w ktorych liderem Partii Konserwatywnej, a nastgpnie
premierem brytyjskiego rzadu zostawat David Cameron. Majac §wiadomos$¢ coraz silniejszych
postaw eurosceptycznych w spoleczenstwie brytyjskim (uwidocznionych chociazby rosngcym
poparciem dla UKIP, czyli Partii Niepodlegtosci Zjednoczonego Krolestwa), a takze ulegajac
coraz mocniejszej presji eurosceptykoéw skupionych w swojej wlasnej partii, w imi¢ ratowania
jednosci tej partii (oraz swojego w niej przywodztwa) podjal dos¢ ryzykowna gre, ktorej
zwienczeniem okazalo si¢ referendum z 23 czerwca 2016 roku. Liczne bledy popetnione przez
Camerona — zar6wno na etapie przygotowywania referendum jak i1 samej kampanii
przedreferendalnej — staty si¢ kolejnymi z wielu elementéw, ktore doprowadzity do tego, ze
wiekszos$¢ glosujacych opowiedziata si¢ za opuszczeniem przez Zjednoczone Krélestwo Unii
Europejskie;j.

Ostateczne wyniki referendum, ktére do$¢ powszechnie uznano za zaskakujace (chocby
w $wietle przewidywan ekspertow oraz badan opinii spolecznej), mialy dla panstwa
brytyjskiego liczne implikacje, niosty tez za soba wiele potencjalnych zagrozen i
niebezpieczenstw, ktorym panstwo to musiato przeciwdziata¢. W przedlozonych artykulach
poswigconych tej tematyce [TEKST 1.1, TEKST 1.2] za najwazniejsze wyzwania, zwlaszcza
w wymiarze politycznym i prawno-konstytucyjnym, przed ktérymi Zjednoczone Kroélestwo
woOwczas stangto uznatem m.in.:

e konieczno$¢ przeciwdziatania destabilizacji w obrgbie brytyjskiego systemu
politycznego;

e konieczno$¢ nadania wynikowi referendum mocy prawnie wigzacej poprzez
zatwierdzenie go przez parlament;

e konieczno$¢ zainicjowania procedury wystepowania z Unii Europejskiej poprzez

uruchomienie — zgodnie z brytyjskimi wymogami konstytucyjnymi — art. 50 Traktatu o

Unii Europejskiej;
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e konieczno$¢ opracowania optymalnej strategii pod katem negocjowania z Komisja
Europejska warunkow wystapienia z Unii Europejskiej (soft Brexit, hard Brexit, no-
deal Brexit) oraz ustalania ram przysztej wspoipracy z nia, czyli tzw. ,,modelu
brytyjskiego”;

e konieczno$¢ rewizji brytyjskiego porzadku prawnego pod katem weryfikacji ktore
regulacje unijne powinny by¢ w nim utrzymane, a ktore nalezy odrzuci¢;

e konieczno$¢ zapewnienia spdjnosci i wewnetrznej jednosci panstwa brytyjskiego
(zwlaszcza w kontek$cie rozktadu gloséw w referendum w jego poszczegodlnych
cz¢$ciach), w tym takze ustalenia roli zgromadzen parlamentarnych Szkocji, Walii oraz
Irlandii Polnocnej przy ratyfikacji porozumienia o wystgpieniu Zjednoczonego

Kroélestwa z Unii Europejskie;.

Pogtebiona analiza przyczyn, ktore doprowadzily do wystapienia Zjednoczonego
Krolestwa z Unii Europejskiej stanowita jedng z najwazniejszych czesci moich badan. Ich
efektem byto wydanie monografii naukowej pt. ,,Zrozumie¢ Brexit. Przyczyny wystapienia
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej z Unii Europejskiej” oraz kilku
artykutéw takze dotykajacych tej problematyki. W toku prac nad monografiag [TEKST 2.1]
podjalem $wiadoma decyzj¢ by nie przetadowywaé mojej politologicznej analizy zbyt duza
iloscig czysto teoretycznych informacji tak, by monografia ta mogta trafi¢ do jak najszerszego
grona odbiorcow, a nie tylko do hermetycznego $rodowiska naukowego. Uwazam, ze z uwagi
na waznos$¢ tego tematu badawczego decyzja ta byta uzasadniona, odzwierciedla ona roéwniez
w duzym stopniu moja filozofi¢ uprawiania nauki.

Punktem wyj$cia moich rozwazan nad przyczynami Brexitu jest hipoteza mowigca o
tym, ze — wbrew popularnej i niejako obiegowej opinii — decyzja Brytyjczykdéw, nawet jesli
zaskakujaca, nie byta ani przypadkowa ani niespodziewana. Nie byla to tez decyzja nagta ani
jednorazowa — mimo tego, iz zapadta w konkretnym dniu, podczas konkretnego glosowania.
Traktuje ja jako zwienczenie pewnego dtugiego procesu, jako decyzje, ktora w Brytyjczykach
dojrzewata tak naprawde¢ od momentu, w ktéorym ich panstwo dotaczyto do Wspdlnot
Europejskich. I co chyba najwazniejsze — nie ma jednego gtownego powodu, dla ktorego Brexit
si¢ dokonat. Doszlo do niego w wyniku splotu réznych czynnikéw natury politycznej,
ekonomicznej, spotecznej i historycznej. Wychodze z zalozenia, ze postawienie takiej hipotezy,
a takze potraktowanie wyzej wymienionych czynnikow jako wzajemnie ze sobg powigzanych

umozliwilo mi zaréwno zrozumienie 1 wyeksponowanie natury procesu integracji
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Zjednoczonego Krolestwa z Unig Europejska jak i wyjasnienie przyczyn ostatecznego
wystapienia z nie;j.

Zastosowanie metody sledzenia procesu pozwolito mi nie tylko opisaé te szczegdlne
okolicznosci, w ktorych odbyto si¢ referendum (a o czym wspomnialem juz wczeéniej), ale
takze zrozumie¢ 1 podda¢ analizie historyczne przyczyny nasilania si¢ postaw
eurosceptycznych w brytyjskim spoteczenstwie, takze biorac pod uwage ewolucje pogladow i
strategii brytyjskich elit politycznych, ktérych polaryzacja w odniesieniu do kwestii integracji
europejskiej zaczela z czasem w coraz wigkszym stopniu sprzyja¢ umacnianiu si¢ tozsamosci
narodowej kosztem postaw pro-europejskich. Przyczyn tej ewolucji, procesu ktérego
kumulacja nastgpita w czasie kampanii przedreferendalnej, poszukuje zaré6wno po stronie
brytyjskiej (podziaty spoleczne, przemiany zachodzace w elektoracie, itp.), ale takze po stronie
politycznych struktur jednoczacej si¢ Europy, ktore w oczach i odczuciach Brytyjczykow
ulegly daleko idacej transformacji w kierunku przez nich niepozadanym. Przeobrazenia te
sprawily, ze w potowie drugiej dekady XXI wieku Unia Europejska jawita si¢ duzej czesci z
nich jako zupehie inna organizacja, niz ta, do ktérej (pod wowczas inng nazwa) ponad 40 lat
wczesniej zdecydowali si¢ dotaczy¢.

Duza cze$¢ swojej analizy poswigcitem takze uwarunkowaniom politycznym
referendum 1 przebiegowi samej kampanii przedreferendalnej, wskazujac zarbwno na swego
rodzaju nieuchronnos$¢ tego referendum, a takze na jego zte przygotowanie oraz — wspomniane
juz — liczne bledy popelnione przez rzad toryséw oraz samego premiera Camerona. W tym
kontekscie warto podkresli¢ m.in. jego brak wiarygodnosci (zaréwno dla samych Brytyjczykow
jak 1 lideréw innych panstw cztonkowskich Unii), niekonsekwencje, bledna strategie, ktora
przyjal (tzw. Project Fear) oraz — jak si¢ okazalo — brzemienng w skutkach kalkulacje, ze
strategia ta musi zakonczy¢ si¢ sukcesem.

Podkreslam tez ogromna role emocji, ktore towarzyszyty kampanii przedreferendalnej
oraz samemu procesowi podejmowania decyzji. Emocji ewidentnie niedocenionych i
niezrozumianych przez przeciwnikéw Brexitu, ktore z drugiej strony zostalty zdecydowanie
lepiej odczytane i skanalizowane przez jego zwolennikow. Wykazuje, iz referendum to
rozegrato si¢ w zdecydowanie wigkszym stopniu na poziomie emocji, niz na poziomie faktow
rozumianych np. jako obiektywna analiza kosztow 1 korzysci (w tym zwlaszcza
ekonomicznych) pozostania Zjednoczonego Krolestwa w Unii lub opuszczenia jej. Ale tym
mocno rozchwianym emocjom (a wiec i przeciwnikom Unii Europejskiej) sprzyjaty tez pewne
szczegllne okolicznos$ci i wydarzenia, zwigzane z tym czasem, ktory przypadt na szczytowy

okres kampanii przedreferendalnej. W tym konteks$cie zwracam uwage przede wszystkim na
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kryzys migracyjny w Europie, ktory pod wieloma wzgledami obnazyt stabo$¢ unijnej polityki
migracyjnej 1 z powodu ktdrego — w tej jakze newralgicznej dla Brytyjczykow sprawie — hasto
odzyskania kontroli nad swoimi granicami (stynne 7ake Back Control) stalo si¢ jednym z
motywow przewodnich catej kampanii.

W przeprowadzonej przez siebie analizie socjodemograficznej skutecznie rozprawitem
si¢ tez z mocno upraszczajacymi rzeczywistosci probami stworzenia listy cech polityczno-
spoteczno-demograficznych tzw. przecigtnego zwolennika Brexitu (zwanego czasami
,Brexitowcem”). Biorgc za punkt wyjscia szczegétowe wyniki glosowania wykazalem, ze
sposob glosowania w referendum nie pokrywat si¢ z zadnymi klasycznymi podziatami
wykorzystujacymi kryteria stosowane w naukach spotecznych. Daleko idace zr6znicowanie w
sposobie glosowania pojawilo si¢ wsrdd zwolennikéw réznych partii politycznych,
przedstawicieli réznych grup wiekowych, czy tez w obrgbie grup wyrdznionych za pomoca
takich kryteridw jak poziom wyksztalcenia, poziom zamozno$ci, klasa spoleczna, czy miejsce
zamieszkania (w tym takze w rozkladzie na poszczegdlne czesci sktadowe Zjednoczonego
Krolestwa).

Szczegdlnie istotnym elementem moich badan nad przyczynami Brexitu jest takze
spojrzenie na caly ten proces w nieco szerszym kontek$cie i zwrdcenie uwagi takze na tzw.
megatrendy polityczne, czyli populizm, nacjonalizm oraz eurosceptycyzm, ktore w przypadku
Zjednoczonego Krolestwa sa ze sobg wzajemnie powigzane. Kwestie te zostaty przeze mnie
dogltebnie poruszone nie tylko w monografii ,,Zrozumie¢ Brexit”, ale takze w dwodch
dodatkowych artykutach [TEKST 2.2, TEKST 2.3], ktére dotaczylem do cyklu. Brexit okazat
si¢ w pewnym sensie takze wytworem ogromnej fali populizmu, ktéra przez ostatnie
kilkanascie lat zalewata Europe, trafiajac w Zjednoczonym Kroélestwie na bardzo podatny
grunt. Eurosceptycyzm brytyjski, ktory, korzystajac z klasyfikacji Paula Taggarta, mozemy
okresli¢ mianem ,,eurosceptyzmu twardego”, ma w tym panstwie bardzo dtugg historig, a od
potowy lat 90-tych XX wieku mocno ewoluowat, w sposdb wyrazny si¢ poglebil i przybral na
sile. Dato to o sobie zna¢ zwlaszcza w latach poprzedzajacych referendum — gdy wazyty si¢
jego losy, a elity polityczne powoli ale konsekwentnie dojrzewaty do tej decyzji. W odniesieniu
do nacjonalizmu rozrézniam nacjonalizm angielski (tradycyjnie bardzo silny, w ostatnim czasie
wzmocniony dodatkowo eurosceptycyzmem oraz dewolucja, ktéra nie objeta Anglii) oraz
nacjonalizm brytyjski (ktadacy nacisk na obrong tozsamo$¢ narodowej Brytyjczykow, ktorego
motorem napedowym byt takze — cho¢ nie tylko — sprzeciw wobec integracji europejskiej).
Wykazuje, ze nacjonalizm angielski odegrat istotng role w glosowaniu nad opuszczeniem przez

Zjednoczone Kroélestwo Unii Europejskiej (cho¢ z drugiej strony thumaczenie nim Brexitu jest
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zbyt daleko idacym uproszczeniem), Brexit z kolei wzmocnil zaréwno nacjonalizm brytyjski
jak 1 nacjonalizmy regionalne, czyli tozsamo$ci mieszkancow czesci sktadowych

Zjednoczonego Krolestwa — przede wszystkim w sprzeciwie wobec dominacji Anglii.

Obserwujac na biezaco i analizujac przebieg negocjacji pomigdzy brytyjskim rzagdem a
Komisja Europejska po tym, jak oficjalnie uruchomiony zostal art. 50 Traktatu o Unii
Europejskiej (czyli gdy formalnie Radzie Europejskiej zostal notyfikowany zamiar opuszczenia
przez Zjednoczone Krolestwo Unii Europejskiej), podjatem probe oceny, z jednej strony, samej
procedury wystepowania z Unii (czyli tresci art. 50 TUE), z drugiej za$ — pozycji negocjacyjnej
1 strategii brytyjskiego rzadu w rozmowach z Unig. Uznalem t¢ kwesti¢ za istotng chocby
dlatego, ze 29 marca 2017 roku art. 50 TUE zostal uruchomiony po raz pierwszy w historii.
Podzielone na kilka faz rozmowy dotyczyly przede wszystkim trzech kwestii, ktére w tych
rozmowach uznano za newralgiczne:

a) finansowe warunki wystgpienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej;

b) status prawny obywateli panstw czlonkowskich UE zamieszkalych na terenie
Zjednoczonego Krolestwa oraz obywateli brytyjskich zamieszkatych na terytorium
panstw cztonkowskich UE po Brexicie;

c) granica pomi¢dzy Irlandig a Irlandig Péinocng jako czescia Zjednoczonego Krolestwa.
Analiza przebiegu negocjacji doprowadzita mnie do nast¢gpujacych wnioskow, ktore opisatem
z jednym z artykuléw wchodzacych w sktad cyklu [TEKST 3.2]:

e zgodnie z przewidywaniami — i politykow 1 ekspertow z zakresu integracji europejskie;j

— dwuletni okres przewidziany na przeprowadzenie negocjacji i zawarcie z panstwem

wystepujacym z Unii umowy okreslajacej warunki tego wystgpienia oraz

uwzgledniajacej ramy jego przysztych stosunkéw z Unig, jest okresem zdecydowanie
zbyt kréotkim (z czego wynikneta konieczno$¢ jego kilkukrotnego przedtuzenia);

e procedura przewidziana w art. 50 TUE jest bardzo asymetryczna i w negocjacjach w
uprzywilejowanej pozycji stawia Uni¢ Europejska kosztem panstwa, ktore z niej
wystepuje;

e negocjacje odbywatly si¢ pod ogromng presja czasowa (ewentualny brak porozumienia
bylby niekorzystny dla kazdej ze stron), ale rownocze$nie z przekonaniem, ze uda si¢
znalez¢ kompromis satysfakcjonujacy kazda ze stron rozmow.

W najwigkszym jednak stopniu na pozycj¢ negocjacyjng brytyjskiego rzadu negatywnie
rzutowala sytuacja wewnetrzna w Zjednoczonym Kroélestwie, czyli destabilizacja polityczna

bedaca bezposredniag konsekwencja referendum z 23 czerwca 2016 roku i noszaca momentami
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znamiona kryzysu politycznego i konstytucyjnego — o czym pisz¢ w kolejnym artykule
wchodzacym w sktad cyklu [TEKST 3.1]. Symptomami tego kryzysu byty m.in.:
e stabe przygotowanie calej brytyjskiej dyplomacji do tego procesu;
e brak odpowiedniego przygotowania rzadu brytyjskiego do rozmow z Komisjg
Europejska;
e wewngtrzne podziaty w lonie brytyjskiego gabinetu odno$nie strategii negocjacyjnej
(soft Brexit czy hard Brexit), a takze celow, ktore rzad w tych rozmowach miat
zrealizowac;
e duza aktywno$¢ w Partii Konserwatywnej postow forsujacych wizje ,Brexitu
bezumownego” (no-deal Brexit lub dirty Brexit), czyli opuszczenia Unii bez osiggnigcia
z nig jakiekolwiek porozumienia.
Momentem kulminacyjnym, w ktorym juz i tak staba pozycja brytyjskiego rzadu ulegta jeszcze
wiekszemu ostabieniu byty przedterminowe wybory do Izby Gmin z 8 czerwca 2017 roku, ktore
— w zatozeniu — mialy te pozycje wzmocni¢. Doprowadzity one bowiem do tego, ze torysi
utracili w Izbie Gmin wickszo$¢ bezwzgledng i byli zmuszeni do uformowania rzadu
mniejszosciowego wspieranego w kluczowych glosowaniach przez Demokratyczng Parti¢
Unionistyczng (DUP) z Irlandii Potnocnej. Ostatecznie jednak okazato sig, ze nie wptyngto to
negatywnie na same negocjacje — przede wszystkim dlatego, ze obu stronom zalezalo na ich
sfinalizowaniu.

W kontekscie relacji Zjednoczonego Krolestwa z Unig Europejska podjatem wreszcie
w jednym z artykutéw [TEKST 3.3] probe oceny tego czy, a jesli tak to pod jakimi warunkami,
panstwo brytyjskie bedzie moglo kiedy$ w przysztosci do Unii powrdci¢. Wzigwszy pod uwage
o6wczesng sytuacje polityczno-spoteczng w Zjednoczonym Kroélestwie uznatem ten scenariusz
za mato realistyczny, cho¢ oczywiscie tez i taki, ktorego catkowicie wykluczy¢ nie mozna. Do
jego urzeczywistnienia, w blizej nieokre§lonej przysztosci, potrzebne bytoby spetienie kilku
warunkow. W pierwszej kolejnosci musialaby si¢ pojawi¢ w spoteczenstwie brytyjskim wola
powrotu do Unii, co z kolei w najwigkszym stopniu uzaleznione bedzie od sytuacji spoteczno-
gospodarczej oraz stopnia realizacji obietnic ztozonych przez zwolennikéw Brexitu. Po drugie
elity polityczne musiatyby — ponad podzialami partyjnymi — zgodzi¢ si¢ na podjecie takiej
proby. Po trzecie wreszcie — chetna do tego musiataby by¢ sama Unia, cho¢ w tym wypadku
art. 49 Traktatu o Unii Europejskiej jednoznacznie wskazuje, Ze zlozy¢ wniosek o cztonkostwo
w Unii moze kazde panstwo europejskie (w dorozumieniu — nawet takie, ktore z Unii

wystapito). Poki co w brytyjskiej przestrzeni publicznej temat ten na powaznie jeszcze nie
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zaistnial, ale spoteczne niezadowolenie z pobrexitowej rzeczywistosci (na co wskazuja przede
wszystkim badania opinii spotecznej) jest na tyle duze, ze mogg stwierdzi¢, ze dzi$ scenariusz
powrotu Zjednoczonego Krolestwa do Unii Europejskiej (tzw. Breturn) jest bardziej

prawdopodobny niz w momencie, gdy przeprowadzatem analiz¢ zawartg w tym artykule.

Implikacje prawne Brexitu rozpatrywane sa czg¢sto jedynie jako uzupelnienie
politycznych i gospodarczych konsekwencji decyzji podjetej przez Brytyjeczykow. W zwigzku
jednak z tym, ze ich znaczenie jest fundamentalne — nie tylko dla Zjednoczonego Krolestwa,
ale 1 dla Unii Europejskiej — uznatem, ze zastuguja one na odrgbne potraktowanie i dlatego
prawny wymiar Brexitu uczynitem jednym z watkéw swych badan.

W jednym z artykutléw [TEKST 4.1] dowodze, ze decyzja o opuszczeniu Unii
Europejskiej oznaczata dla panstwa brytyjskiego konieczno$¢ przeprowadzenia swego rodzaju
rewolucji prawnej — najwigkszej i najbardziej skomplikowanej operacji prawne;j 1 legislacyjnej
w catej jego historii, co stanowilo ogromne wyzwanie o charakterze prawno-konstytucyjnym.
Ponad 40-letnie funkcjonowanie w ramach porzadku prawnego Wspolnot Europejskich (a
nastgpnie Unii Europejskiej) spowodowato, ze prawo europejskie stato si¢ immanentng czg$cia
brytyjskiego systemu prawnego (ktéry sam w sobie jest skomplikowany) — w wielu brytyjskich
aktach prawnych istniaty liczne odwotania do aktow prawa europejskiego. Zgodnie z jednym z
raportéw Izby Gmin, w okresie od 1997 do 2009 roku implementacja regulacji europejskich do
brytyjskiego systemu prawnego dotknela 6,8% calej legislacji pierwotnej (ustaw parlamentu)
oraz 14,1% legislacji delegowanej (tzw. instrumentoéw ustawowych). Brexit natomiast oznaczat
konieczno$¢ zerwania z tymi wig¢ziami — przynajmniej w takim zakresie w jakim Brytyjczycy,
po dokonaniu odpowiedniej weryfikacji swojego stanu prawnego, mieli to uzna¢ za korzystne
dla siebie — przy rownoczesnym zachowaniu cigglosci prawnej panstwa. Potwierdzeniem tego
jak skomplikowany bedzie to proces — takze z punktu widzenia brytyjskich procedur prawnych
— byly opisane przeze mnie prace nad tzw. wielka ustawg uchylajaca, ktora ostatecznie, w
marcu 2017 roku, otrzymata nazwe¢ Ustawy o wystapieniu z Unii Europejskiej, a ktorej celem
byto wlasnie zapewnienie Zjednoczonemu Krolestwu cigglosci prawnej po opuszczeniu Unii
Europejskiej. Najwiecej kontrowersji (o charakterze zardwno prawnym jak i politycznym)
narosto wokot zastosowania tzw. ,klauzul Henryka VIII”, dajacych rzadowi prawo do
uniewazniania lub wnoszenia poprawek do ustaw uchwalonych wcze$niej przez parlament, a
zatem zmieniania tresci aktow legislacji pierwotnej za pomocg aktoéw legislacji delegowane;.

Istniejace wspotzaleznosci prawne pomiedzy Zjednoczonym Krodlestwem a Unig

Europejska zawsze zreszta stanowily istotng przeszkode w $cislejszej integracji tego panstwa z
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Unig. Do najbardziej drazliwych tematéw nalezaly m.in. orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz regulacje zwigzane z prawami czlowieka. W
odniesieniu do tej drugiej kwestii, w kolejnym ze swych artykutéw [TEKST 4.2] poddatem
szczegOlowej analizie status prawny Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej i zakres jej
obowigzywania w Zjednoczonym Kroélestwie, probujac m.in. odpowiedzie¢ na pytanie czy
brytyjskie sady, mimo Protokotu 30 (tzw. ,,protokotu brytyjskiego™), jeszcze przed Brexitem
mogly si¢ na przepisy tej Karty powotywac. Protokot ten powstat z obawy przed tym, ze
obywatele Zjednoczonego Krélestwa mogliby wykorzystywaé Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej (pierwotnie: Europejski Trybunal Sprawiedliwo$ci) by niejako wymusi¢
stosowanie na terytorium Zjednoczonego Krolestwa praw (politycznych, ekonomicznych i
spotecznych) przewidzianych Karta. To z kolei staloby w sprzecznosci z brytyjskim, bardzo
tradycyjnym i osadzonym gleboko w historii, systemem ochrony praw cztowieka i byloby
zaburzeniem porzadku prawno-konstytucyjnego panstwa brytyjskiego. Status prawny tego
Protokotu wzbudzat od samego poczatku sporo kontrowersji, cho¢ TSUE traktowat go jedynie
jako swego rodzaju wyjasnienie zakresu obowigzywania Karty Praw Podstawowych na
terytorium Zjednoczonego Krolestwa, a nie wyltaczenie jej stosowania w tym panstwie (rzecz
jasna brytyjscy konstytucjonali$ci 1 prawnicy interpretowali t¢ kwesti¢ inaczej).

W kontek$cie Brexitu wykazuje natomiast w swym artykule, Zze opuszczenie Unii
Europejskiej mialo sta¢ si¢ znakomitg okazja do ostatecznego rozprawienia si¢ z Kartg Praw
Podstawowych. Takie tez byty intencje brytyjskiego rzadu, ktéry — wyraznie to zastrzegajac —
postanowit nie inkorporowac jej do brytyjskiego porzadku prawnego za pomocg wspomnianej
Ustawy o wystgpieniu z Unii Europejskiej. Jednakze — przynajmniej na tamtym etapie prac
legislacyjnych — i tak nie zakonczylo to dyskusji nad tym, czy prawa przewidziane Karta
powinny przesta¢ w Zjednoczonym Kroélestwie obowigzywac oraz w jakim stopniu zakres tych

praw powinien zosta¢ wlaczony do prawa brytyjskiego.

Ogloszenie wynikow referendum w sprawie opuszczenia Unii Europejskiej przez
Zjednoczone Krolestwo stato si¢ takze poczatkiem dos$¢ duzej dynamiki wydarzen na
brytyjskiej scenie politycznej, ktora z reguly stynie raczej ze stabilnosci i trwatosci. Czgste
zmiany na stanowisku premiera, dwukrotne przedterminowe wybory do Izby Gmin (2017 oraz
2019 rok), problemy Partii Konserwatywnej ze stworzeniem oraz utrzymaniem stabilnej
wigkszosci parlamentarnej — to tylko wybrane przyktady potwierdzajace t¢ teze. W sposob
naturalny te polityczne turbulencje musiaty takze wptyna¢ na brytyjski system polityczny i jego

poszczegolne elementy, cho¢ w pierwszych latach nastepujacych po referendum nietatwo byto
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okresli¢ lub przewidzie¢ na ile zmiany te beda trwate, a na ile beda one miaty jedynie
przejSciowy charakter.

W dwoch artykutach ktore dotaczylem do cyklu (jeden autorski, drugi we
wspotautorstwie) [TEKST 5.1, TEKST 5.2] poddaj¢ analizie zmiany, ktére dotknety
niezmiernie wazne ogniwo brytyjskiego systemu politycznego, a mianowicie system partyjny,
uchodzacy za jeden z najstabilniejszych systemow partyjnych na $wiecie. Oceniam w nich
przeobrazenia tego systemu zardwno z perspektywy kilku lat po referendum, jak i juz kilku lat
po wystapieniu Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej. Jest to o tyle ciekawe, ale i
istotne z punktu widzenia badan nad Brexitem, Ze na przestrzeni tych ponad 40 lat brytyjskiej
obecno$ci w strukturach jednoczacej si¢ Europy, stosunek dwoch gtownych brytyjskich partii
politycznych do idei integracji europejskiej mocno ewoluowat. Ale tak naprawdg, i taka teze
staram si¢ udowodni¢ w jednym z tych artykulow, stosunek torysoéw i laburzystow do EWG (a
nastgpnie do UE) w gruncie rzeczy byt zawsze podobny i opierat si¢ na réwnoczes$nie na
sceptycyzmie jak i na pragmatyzmie. Obie te partie — czego dowodem byly dziatania kolejnych
rzadow — opowiadaty si¢ zawsze za wspOtpracg miedzyrzadowsa (a nie ponadnarodows), obie
réwniez kladly szczegolny nacisk na korzys$ci ptynace z integracji gospodarczej i dostepu do
jednolitego rynku europejskiego, sprzeciwiajac si¢ rownoczesnie réoznym inicjatywom UE
zmierzajacym do poglebiania i zacie$niania integracji — zwlaszcza pod katem budowy czego$
na ksztalt unii politycznej. W obu tych partiach zawsze mozna tez byto znalez¢ zar6wno
zagorzatych przeciwnikéw Unii jak i jej zdeklarowanych zwolennikow. Widoczne to byto
cho¢by w kampanii przedreferendalnej, w ktorej dwa rywalizujace ze sobg obozy polityczne
nie pokrywaly si¢ z tradycyjng osig dwupartyjnej rywalizacji.

Mimo zamieszania wywolanego referendum, a takze wspominanych powyzej
perturbacji na brytyjskiej scenie politycznej, w swych prognozach przewidywalem, ze Brexit
nie zachwieje stabilno$cia brytyjskiego systemu partyjnego, nie podwazy dominacji dwoch
glownych partii, a wsrdd brytyjskich partii nie dojdzie do dwubiegunowego roztamu na
zwolennikow 1 przeciwnikow Brexitu, co mialoby rzekomo — zgodnie z prognozami niektérych
badaczy — doprowadzi¢ do powstania nowej konfiguracji partyjnej, a nawet przeksztatcenia si¢
brytyjskiej dwupartyjnosci w jeden z wariantow wielopartyjno$ci. Nic takiego si¢ jednak nie
wydarzyto. Dominacja dwoch najwigkszych partii zostata potwierdzona zaréwno w 2017 jak i
w 2019 roku, pozostate partie (zwlaszcza Liberalni Demokraci, Partia Niepodlegtosci
Zjednoczonego Krolestwa oraz Szkocja Partia Narodowa) uzyskaty stosunkowo staby, daleki
od oczekiwan wynik wyborczy, Brexit nie stat si¢ nowa osig podziatu sceny politycznej, nie

zdominowat tez catkowicie zadnej z dwoch wspomnianych kampanii wyborczych. Brytyjski
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system dwupartyjny po raz kolejny okazat si¢ bardzo trwaty, na co wptyw niezmiennie ma
oczywiscie takze ksztalt systemu wyborczego opartego o formule wickszosci wzglednej (first
past the post) 1 jednomandatowe okregi wyborcze.

By udowodni¢ teze o trwatosci i stabilnosci brytyjskiego systemu partyjnego, podjatem
si¢ takze analizy dynamiki jego zmian w nieco szerszej, ponad 20-letniej perspektywie
czasowej. Efekty tej analizy dostgpne sa w dotaczonym do cyklu artykule napisanym wspolnie
z prof. Wojciechem Sokolem. W artykule tym, po pierwsze, badamy w jakim stopniu czynniki
wewnatrzpartyjne, a zatem zmiany w wymiarze ideologiczno-programowym, organizacyjnym
oraz zmiany modelu przywddztwa w brytyjskich partiach politycznych wptywatly na
przeobrazenia brytyjskiego systemu partyjnego — zar6wno na arenie wyborczej jak i na arenie
parlamentarnej. Ale réwnocze$nie probujemy rozpoznaé¢ na ile, na przestrzeni ostatniego
¢wieré¢wiecza, w przeksztatceniach i ewolucji tego systemu partyjnego istotng rolg, niezaleznie
od tych czynnikéw wewnatrzpartyjnych, odegralty uwarunkowania zewngtrzne — zar6wno
instytucjonalne jak i spoteczne. Tym samym traktujemy Brexit oraz jego konsekwencje (m.in.
pojawienie si¢ nowych podziatéw socjopolitycznych) jako jeden z gléwnych — obok np.
dewolucji, okreslonych zmian ustrojowych, czy tez zmian w systemie wyborczym — czynnikéw
zewngtrznych, ktore mogly mie¢ wptyw na zmiany konstelacji partii politycznych w brytyjskim
systemie partyjnym.

Analizujagc konfiguracje brytyjskiego systemu partyjnego wykorzystujemy takie
wskazniki jak m.in. efektywna liczba partii politycznych (zaréwno startujacych w wyborach,
jak 1 uzyskujacych mandaty parlamentarne), poziom fragmentaryzacji systemu partyjnego
(zar6wno na poziomie wyborczym jak i parlamentarnym), proporcja mandatow partii pierwszej
do drugiej czy drugiej do trzeciej, dysproporcjonalnos¢ wyboréw i skala glosow
zmarnowanych, dynamika przesunigcia poparcia wyborczego (chwiejno$¢ wyborcza) oraz
formutla egzekutywy. Przeprowadzona w ten sposob analiza prowadzi nas do wniosku, Ze co
prawda w badanym okresie na arenie wyborczej widoczny jest proces ewolucji brytyjskiego
systemu partyjnego (od klasycznej dwupartyjnosci poprzez dwu-i-pét-partyjnos¢ w kierunku
umiarkowanej wielopartyjnos$ci), ale na arenie parlamentarnej dominacja dwoch gtownych
partii (Partii Konserwatywnej oraz Partii Pracy) nie zostala jednak w sposob trwaly podwazona,
w zwigzku z czym brytyjski system partyjny wykazuje w dalszym ciggu cechy dwupartyjnosci.

W odniesieniu za$ do samego Brexitu wykazujemy wrecz, ze zwigzana z referendum z
2016 roku polaryzacja dosy¢ niespodziewanie doprowadzita do powrotu do dwupartyjnosci
nawet na poziomie wyborczym, co bylo widoczne zaréwno w przedterminowych wyborach do

Izby Gmin w 2017 roku (gdy dwie najwigksze partie uzyskaly facznie 82,4% glosow, po raz
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pierwszy od 38 lat przetamujac uznawany za wyznacznik dwupartyjnosci prog 80%), jak i dwa
lata p6zniej, w kolejnych przedterminowych wyborach (mimo, iz w tym wypadku zsumowane

poparcie dwoch czotowych ugrupowan spadto do poziomu 75,8%).

Poszerzajac nieco obszar analizy podjatem takze probe zbadania wplywu decyzji o
opuszczeniu przez Zjednoczone Krolestwo Unii Europejskiej na jakos¢ i kondycje brytyjskiej
demokracji, weryfikujac przy tym pojawiajace si¢ opinie, ze wskutek tej decyzji ta najstarsza
europejska demokracja znalazta si¢ w powaznym kryzysie, a Brexit w sposob wyrazny
zachwiat jej podstawami. Tego rodzaju watpliwos$ci byty artykulowane chocby w kontekscie
wyboréow do Izby Gmin z 12 grudnia 2019 roku — drugich na przestrzeni 2,5 roku
przedterminowych wybordw do izby pierwszej brytyjskiego parlamentu, a jednoczes$nie
czwartych wyborow na przestrzeni zaledwie 9 lat. W jednym z artykutéw dotaczonych do cyklu
[TEKST 6.2] udowadniam jednak, ze wybory te — zardwno z punktu widzenia przyczyn, ktore
do nich doprowadzily, jak i ich politycznych skutkow — nalezy postrzega¢ bardziej jako wyraz
skuteczno$ci i1 prawidlowego funkcjonowania brytyjskiej demokracji, niz jako jeden z
symptomow jej powaznego kryzysu.

Demokracja brytyjska zostala wystawiona na powazng probe po 8 czerwca 2017 roku,
gdy wskutek stabego wyniku wyborczego Partia Konserwatywna zostala zmuszona do
powolania rzadu mniejszosciowego, wspieranego w najwazniejszych glosowaniach (na
podstawie tzw. confidence-and-supply-agreement) przez Demokratyczng Parti¢ Unionistyczng.
Wywotato to paraliz decyzyjny w Izbie Gmin, takze w odniesieniu do ostatecznego ksztaltu
porozumienia o wystgpieniu Zjednoczonego Kroélestwa z Unii Europejskiej, ktorego parlament
nie byl w stanie zatwierdzi¢. Kryzys o charakterze prawno-konstytucyjnym miat tez miejsce w
2019 roku, gdy Boris Johnson postanowil zawiesi¢ (prorogowac) obrady parlamentu w taki
sposob, by ten mial bardzo mato czasu na zajecie si¢ umowa o wystagpieniu z UE, co
teoretycznie mogloby zakonczy¢ si¢ tzw. ,,Brexitem bezumownym”. Jednakze caty ten impas
udalo si¢ przezwyciezy¢ za pomoca procedur i1 narzedzi przewidzianych porzadkiem
demokratycznym. Najpierw Johnson podporzadkowat si¢ decyzji Sadu Najwyzszego, nastepnie
udato mu si¢ doprowadzi¢ do skrocenia kadencji Izby Gmin (cho¢ stalo si¢ to za pomoca
odrebnej ustawy, z pominigciem obowigzujacej wowczas Ustawy o stalym terminie trwania
parlamentéw z 2011 roku), a przekonujace zwycigstwo wyborcze toryséw przywrocito rzady
jednopartyjne, dzigki czemu udalo si¢ doprowadzi¢ do finalizacji Brexitu. Jesli zatem nawet
byl to kryzys, to demokracja brytyjska wyszta z niego obronng reka, po raz kolejny

potwierdzajac swa stabilno$¢ 1 dojrzatos¢.
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Chcac jednak nada¢ tej analizie bardziej naukowy wymiar postanowitlem zbadaé czy
Brexit bedzie takze utozsamiany z daleko idacymi 1 by¢ moze nieodwracalnymi
przeobrazeniami brytyjskiego modelu demokracji, ktory A. Lijphart, po poddaniu analizie 36
panstw demokratycznych, przyporzadkowat kiedys do kategorii tzw. demokracji
wigkszosciowej (westminsterskiej). Moje badania, ktorych wyniki przedstawiam w kolejnym
ze swoich artykutow [TEKST 6.1], doprowadzily mnie do wniosku, Zze nawet jesli Brexit
faktycznie zachwial podstawami brytyjskiego modelu demokracji, to zjawisko to nie jest
niczym nowym, a jedynie wpisuje si¢ w trend zmian wystepujacych w tym panstwie juz od
dhuzszego czasu (nawet od lat 70-tych XX wieku), wigc nalezy je rozpatrywaé w duzo szerszym
kontekscie historycznym. Wykazuj¢ tez, ze z uwagi na specyfik¢ oraz natur¢ Brexitu, napigcia
systemowe 1 konstytucyjne, do ktorych doprowadzit, byly nieuniknione. Maja one jednak
charakter jedynie przejsciowy i ich wplyw na westminsterski model demokracji w
Zjednoczonym Kroélestwie nie bedzie wigkszy niz choéby reform ustrojowych i
konstytucyjnych wprowadzonych koncem lat 90-tych XX wiek przez rzad Partii Pracy.
Oceniam zatem, ze Brexit co prawda zmienit demokracj¢ brytyjska, ale ona, po pierwsze,
zaczeta zmieniaé si¢ duzo wcezesniej, po drugie zas — bedzie w przysztosci nadal podlegac
dalszym przeobrazeniom. Nie powinno to jednak podwazy¢ podstaw wigkszo$ciowego modelu
demokracji, ktory zreszta sam na przestrzeni ostatnich 20 lat mocno wyewoluowat i w
przysztosci nadal bedzie ewoluowat. Prognozuj¢ wreszcie, ze by¢ moze Brexit ten model nawet
jeszcze bardziej skonsoliduje.

W swojej analizie za punkt wyjscia przyjmuj¢ tez¢ samego Lijpharta, iz systemy
polityczne i1 konstytucyjne poszczegoélnych panstw podlegaja cigglym zmianom (np. wskutek
modyfikacji zasad ustrojowych panstwa, postgpujacych zmian spotecznych i politycznych czy
tez nawet szerszych proceséw jak chocby przemiany globalizacyjne), a co za tym idzie —
opisywany na tej podstawie model demokracji takze nieustannie ewoluuje. W przypadku
Zjednoczonego Kroélestwa juz lata 70-te XX wieku przyniosty pod tym wzgledem pierwsze
modyfikacje demokracji wigkszosciowej. W wymiarze wykonawczo-partyjnym doprowadzito
do tego samo dotaczenie tego panstwa do Wspolnot Europejskich, gdyz zaburzyto to relacje na
linii legislatywa-egzekutywa (na korzys¢ tej drugiej). W wymiarze federalno-unitarnym z kolei
ogromng rol¢ odegrat pierwszy etap decentralizacji wladzy, ktorego efektem byto utworzenie
w roznych czgsciach Zjednoczonego Krolestwa organéw wiadzy lokalnej majacych
demokratyczng legitymacje.

Kolejna fala przeobrazen brytyjskiego modelu demokracji miata miejsce pod koniec lat

90-tych XX wieku i zwigzana byta z reformami konstytucyjnymi przeprowadzonymi przez
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gabinet T. Blaira. W wymiarze federalno-unitarnym bylo to przede wszystkim efektem
dewolucji wladzy centralnej, w wymiarze wykonawczo-partyjnym natomiast — istotnych
reform konstytucyjnych (np. reforma Izby Lordéw, ustanowienie Sagdu Najwyzszego), a takze,
w kontekscie Unii Europejskiej, wejscie w zycie Traktatu z Maastricht oraz zmiana systemu
wyborczego w wyborach do Parlamentu Europejskiego. Uznatem jednak, podobnie jak cho¢by
M. Flinders, ze mimo tych zmian to nadal model westminsterski lepiej opisywatl demokracje
brytyjska.

Okres bezposrednio poprzedzajacy referendum w sprawie Brexitu takze obfitowal w
wydarzenia, ktéore mozna uzna¢ za nietypowe dla modelu wigkszosciowego, takie jak np.
wylonienie si¢ w 2010 roku tzw. ,,parlamentu zawieszonego” i1 konieczno$¢ utworzenia w
zwigzku z tym rzadu koalicyjnego, przeprowadzenie referendum w sprawie zmiany systemu
wyborczego do Izby Gmin, wprowadzenie procedury umozliwiajacej skrocenie kadencji I1zby
Gmin (a co za tym idzie — wzmocnienie parlamentu), a w wymiarze federalno-unitarnym —
korekta reform dewolucyjnych, czy tez wprowadzenie procedury ,,angielskich gtosowan nad
angielskimi prawami” (English Votes for English Laws; EVEL), co byto jednym z efektow
ubocznych szkockiego referendum niepodlegto$ciowego.

Referendum w sprawie Brexitu doprowadzilo do kumulacji roznych systemowych
anomalii na przestrzeni stosunkowo krotkiego czasu, co znowu wywolalo dyskusj¢ nad
kondycja brytyjskiego modelu demokracji. Jednak wyniki badan M. Giuliani’ego, ktore
przywotuje, tylko potwierdzaja moja tezg, iz przeobrazenia modelu westminsterskiego
identyfikowane i utozsamiane z Brexitem (zwlaszcza w latach 2017-2019), nie byly niczym
nowym ani nadzwyczajnym. W odniesieniu do wymiaru wykonawczo-partyjnego motorem
napgdowym tego systemu pozostat gabinet, a obserwowany w tym okresie wzrost znaczenia
parlamentu wynikat przede wszystkim z krucho$ci i stabo$ci mniejszosciowego gabinetu, ktory
wowczas sprawowal wiladz¢ nad Zjednoczonym Kroélestwem. Wybory z 2019 roku
spowodowaty jednak, co wykazano juz wcze$niej, ze demokracja brytyjska wrocita na swoje
dawne, naturalne tory (jednopartyjny rzad, dominacja egzekutywy nad legislatywa, system
dwupartyjny, itp.). Z kolei w odniesieniu do wymiaru federalno-unitarnego Brexit wywotat
nowe napigcia (lub poglebit istniejace) w konteks$cie chocby podzialu wladzy w ramach
panstwa brytyjskiego, stajac si¢ w ten sposob kolejnym etapem w dyskusji nad uprawnieniami
parlamentéw 1 rzadéw utworzonych na mocy reform dewolucyjnych, takze pod katem ich
wplywu na ksztaltt legislacji brytyjskiej zwigzanej z porozumieniem o wystgpieniu z Unii.

Niemniej jednak rozstrzygnigcia, ktore zapadty przed brytyjskim Sadem Najwyzszym jedynie
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potwierdzity unitarny charakter panstwa nie naruszajac (przynajmniej na razie) podstaw

westminsterskiego modelu demokracji.

Watek ewentualnego wplywu Brexitu na wewngtrzng spojnos¢ Zjednoczonego
Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej uznatem za na tyle istotny, Ze postanowitem
go zbada¢ doktadniej, formutujac wokoét niego odrebny cel badawczy. W jednym ze swych
artykutéw [TEKST 7.1] utrzymanie jednosci panstwa brytyjskiego okreslam mianem jednego
z najwazniejszych wyzwan stojacych przed tym panstwem w nowej, po-brexitowej
rzeczywisto$ci. Traktuje Brexit jako jedno z wielu wydarzen, ktore wplywa na tendencje
separatystyczne w niektorych czesciach sktadowych Zjednoczonego Krolestwa, ale z drugiej
strony takze 1 wydarzenie wyjatkowe, ktore wyzwolito bardzo silne emocje i dato poczatek
zmianom, ktore moga (cho¢ nie musza) sta¢ si¢ punktem zwrotnym jesli chodzi o przysztosé¢
Zjednoczonego Krolestwa. Rozpatruje pod tym wzgledem dwa scenariusze na przysztos¢. Ten
bardziej optymistyczny mowi o tym, ze Zjednoczone Kroélestwo bedzie czekaé poglebiona
dewolucja i w praktyce przeksztatcenie si¢ w klasyczne panstwo federalne. Scenariusz bardziej
pesymistyczny z kolei zaklada rozpad tego panstwa i zakonczenie jego funkcjonowania w
obecnym ksztalcie.

Gléwnym punktem zapalnym wydaje si¢ dzi§ Szkocja, w ktorej nawotywania do
ustanowienia odrgbnego parlamentu w Edynburgu pojawialy si¢ regularnie juz od konca XIX
wieku. Idea ta zmaterializowata si¢ dopiero w 1998 roku pod rzagdami Partii Pracy, wraz z
wejsciem w zycie Ustawy o Szkocji. Od tego czasu kompetencje parlamentu szkockiego
obejmujg tworzenie prawa w tych materiach, ktore nie zostaty wyraznie zarezerwowane dla
parlamentu brytyjskiego. Dewolucja nie ograniczyla jednak ani nie wyhamowata dazen
niepodlegtosciowych w Szkocji, ktore zaczely si¢ jeszcze bardziej nasila¢ po 2007 roku, gdy w
Szkocji rozpoczynata si¢ dominacja Szkockiej Partii Narodowej (SNP), dazacej do rozpisania
w tej czesci Zjednoczonego Krolestwa referendum niepodleglosciowego. I cho¢ w referendum,
ktore odbylo sie w 2014 roku wigkszos¢ Szkotow opowiedziato si¢ za pozostaniem w
Zjednoczonym Kroélestwie, poparcie dla niepodlegtosci na poziomie prawie 45% zwiastowalo,
ze postulat ten nadal bedzie artykutowany. Referendum w sprawie Brexitu, w ktorym 62%
Szkotow zagtosowato przeciwko opuszczaniu Unii Europejskiej, byto z kolei poczatkiem
kampanii na rzecz kolejnego referendum niepodleglosciowego. I cho¢ po rezygnacji Nicoli
Sturgeon z funkcji liderki SNP (a tym samym takze Pierwszej Minister Szkocji), polityczna
walka o to referendum nieco wyhamowata, a dla samych Szkotéw kwestia niepodlegtosci nie

wydaje si¢ dzi$ priorytetem, trudno uznac t¢ spraw¢ za ostatecznie rozstrzygnieta.
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Drugim z punktéw zapalnych jesli chodzi o jedno$¢ Zjednoczonego Krolestwa jest dzi$
Irlandia Potnocna, w ktorej odrebny parlament (tzw. Stormont) funkcjonowal juz w latach
1921-1972, czyli od wejscia w zycie Ustawy o rzadzie Irlandii (na mocy ktorej Irlandia zostata
podzielona) az do wprowadzenia tzw. rzadéw bezposrednich z Londynu. Momentem
przetomowym okazalo si¢ podpisanie w 1998 roku przez obie zwasnione strony porozumienia
wielkopigtkowego oraz — w konsekwencji tego — wejscie w zycie (takze w 1998 roku) Ustawy
o Irlandii Péinocnej. Utworzone na jej mocy Zgromadzenie Irlandii Potnocnej otrzymato
mozliwo$¢ tworzenia prawa w obszarze tzw. ,materii przekazanych”, czyli tych, ktére w
sposob wyrazny nie zostaty utrzymane jako kompetencje parlamentu brytyjskiego. Wymuszone
porozumieniem wielkopigtkowym wspdlne rzadzenie Irlandig Polnocng przez unionistéw i
nacjonalistow okazato si¢ jednak duzym wyzwaniem, a referendum w sprawie Brexitu, w
ktorym wiekszo$¢ mieszkancow tej czesci Zjednoczonego Krolestwa (ok. 56%) opowiedziata
si¢ za pozostaniem w Unii Europejskiej, stalo si¢ punktem zwrotnym jesli chodzi o prawno-
polityczny status Irlandii Podinocnej. Podpisanie tzw. protokotu poétnocnoirlandzkiego,
stanowigcego czgs$¢ sktadowa umowy o warunkach wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z
Unii, oznaczalo ustanowienie innych zasad handlu dla Irlandii Polnocnej niz dla reszty
Zjednoczonego Krolestwa. To z kolei doprowadzito do impasu politycznego w Stormoncie,
gdyz w protescie przeciwko protokotowi Demokratyczna Partia Unionistyczna wycofata si¢ z
rzadu péinocnoirlandzkiego, uniemozliwiajagc tym samym jego funkcjonowanie. Wszystko to
za$ sprowokowato pytania o potencjalne ponowne zjednoczenie Irlandii. Scenariusz taki
wydaje si¢ poki co mato prawdopodobny, ale sprzyja mu choéby zmieniajaca si¢ struktura
demograficzna Irlandii Polnocnej (w 2022 roku, po raz pierwszy w historii, wigcej
mieszkancow deklarowalo si¢ jako katolicy niz protestanci) oraz coraz wigksze sukcesy
wyborcze nacjonalistycznej Sinn Féin, ktora staje si¢ powoli gtowna sita polityczng po obu
stronach granicy.

W przypadku Walii, potaczonej z Anglig silniejszymi wi¢ziami polityczno-prawnymi,
sytuacja jest nieco inna, cho¢ Brexit wzmocnit takze nacjonalizm walijski oraz parti¢ Plaid
Cymru, opowiadajaca si¢ za niepodlegloscia Walii. Partia ta opracowuje aktualnie strategi¢
dochodzenia do referendum niepodlegtosciowego, ktorego domaga si¢ takze rosnaca liczba
samych Walijezykoéw. Dla dopetnienia analizy wracam takze do nacjonalizmu angielskiego,
ktéry poza tym, ze wymieniany jest jako jedna z przyczyn Brexitu, na nowo rozbudzit tez
dyskusj¢ dotyczaca prawnego i politycznego upodmiotowienia samej Anglii. Ta najwicksza i
najwazniejsza politycznie oraz gospodarczo czg$¢ Zjednoczonego Krolestwa nie zostata

przeciez objeta reformami dewolucyjnymi, co nacjonali$ci angielscy interpretuja jako dziejowa
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niesprawiedliwo$¢. Na gruncie konstytucyjnym kwestia ta przejawia si¢ m.in. w tzw. pytaniu z
West Lothian (West Lothian Question), ktore poddaje¢ analizie w kolejnym ze swoich artykutow
dotaczonych do cyklu [TEKST 7.2]. To w odpowiedzi na te angielskie dgzenia do wigkszej
niezaleznosci prawotworczej rzad Partii Konserwatywnej wprowadzit w 2015 roku
wspomniang juz procedurg ,angielskich glosowan nad angielskimi prawami”. Brexit, ktory
okreslany jest czasami jako angielska reakcja na dewolucje, moze okazac si¢ wigc dobrg okazja

nie tylko do poglebienia dewolucji, ale takze do nieco opdznionego objecia nig rowniez Anglii.

Ostatni z zalozonych przeze mnie celow badawczych dotyczyl przeanalizowania i
opisania wptywu Brexitu na pozycj¢ Zjednoczonego Krolestwa na arenie mi¢dzynarodowe;j i
jego relacje z innymi panstwami. Podjatem si¢ w zwigzku z tym proby odpowiedzi na pytanie
badawcze czy, zgodnie z tym co obiecywali Brytyjczykom zwolennicy tego kroku, opuszczenie
Unii Europejskiej wzmocni pozycje globalng Zjednoczonego Krolestwa i umozliwi realizacje
brytyjskich interesow narodowych — politycznych, gospodarczych, a takze w dziedzinie
obronnosci i bezpieczenstwa — w sposob skuteczniejszy niz z pozycji panstwa cztonkowskiego
Unii. Z uwagi na rozlegto$¢ przedmiotu badan postanowitlem rozpatrze¢ go w dos¢ waskim
wymiarze koncentrujac si¢ zwlaszcza na relacjach Zjednoczonego Kroélestwa z jego
najwazniejszym i najblizszym partnerem, a zatem ze Stanami Zjednoczonymi.

By podkresli¢ szczegélny status bilateralnej wspolpracy pomigdzy tymi dwoma
panstwami, okre$la si¢ ja — za Winstonem Churchillem — mianem ,,specjalnych relacji” (special
relationship). Zjednoczone Krolestwo i1 Stany Zjednoczone s3 bliskimi partnerami i
sojusznikami jesli chodzi o wzajemne relacje polityczne, gospodarcze, kulturowe,
dyplomatyczne, czy tez wspotprace militarng oraz wywiadowcza. Z powodzeniem partnerstwo
to mozna okre$li¢ mianem strategicznego, przede wszystkim dla Zjednoczonego Krodlestwa,
ktére w swej polityce zagranicznej oraz bezpieczenstwa sojusz ten do dzi$ traktuje jako
absolutnie priorytetowy.

W pierwszym z artykutow dotykajacych tego problemu badawczego [TEKST 8.1]
punktem wyjs$cia mojej analizy jest rok 2016, w ktorym w obu tych panstwach doszto do
waznych decyzji politycznych. Najpierw — w czerwcu — Brytyjczycy podjeli w referendum
decyzj¢ o wystapieniu z Unii Europejskiej (konczac tym samym etap dos¢ bliskiej wspotpracy
politycznej i gospodarczej z Europa kontynentalng), nastepnie — w listopadzie — Amerykanie
na swojego prezydenta wybrali Donalda Trumpa, czyli polityka, ktory jeszcze w kampanii
wyborczej zapowiadal konieczno$¢ rewizji amerykanskiej polityki zagranicznej i weryfikacji

listy kluczowych sojusznikow USA. Prébuje zatem oceni¢ potencjalny wptyw obu tych
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wydarzen na stan i kondycje ,,specjalnych relacji”, ktore takze i wczesniej byty niejednokrotnie
wystawiane na powazng probg.

Watek Brexitu w kontek$cie wzajemnych relacji brytyjsko-amerykanskich jest o tyle
ciekawy, Ze po II wojnie §wiatowej Stany Zjednoczone zabiegaty o polityczng i gospodarcza
jedno$¢ na kontynencie europejskim, traktujac Uni¢ Europejska jako swojego waznego
partnera. W dobrze poj¢tym interesie wlasnym zalezalo im tez na tym, by Zjednoczone
Krélestwo odgrywalo w polityce europejskiej wazng rolg i dolaczylo do Wspdlnot
Europejskich, co ostatecznie stato si¢ w 1973 roku. Tymczasem Trump, inaczej niz choéby jego
poprzednik Barack Obama, otwarcie popieral Brexit oraz utrzymywal, ze w wymiarze
globalnym panstwo brytyjskie bedzie silniejsze poza Unig, niz gdyby zdecydowato si¢ w niej
pozostaé. A zatem wybor Trumpa na prezydenta USA, w potaczeniu z decyzja Brytyjczykoéw
o Brexicie, mogly doprowadzi¢ do wzmocnienia ,,specjalnych relacji”. Uznatem jednak
wowczas, ze to wszystko bedzie zalezato przede wszystkim od tego jak bedzie wygladata nowa
umowa handlowa pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a Zjednoczonym Krolestwem (juz jako
panstwem znajdujagcym si¢ poza Unia), jak zakonczy si¢ wszczgty przez Trumpa spor o
wywigzywanie si¢ panstw cztonkowskich NATO ze swych zobowigzan finansowych wobec
Sojuszu oraz w jakim kierunku rozwinie si¢ ogolna sytuacja polityczna na §wiecie. Za kluczowy
czynnik uznalem takze to, na ile nieprzewidywalno$¢ Trumpa przetozy si¢ na podejmowanie
przez niego dziatan, ktore brytyjskie spoleczenstwo oraz brytyjskie elity polityczne uznajg za
nieakceptowalne (np. w kontekscie polityki migracyjnej).

Tematem tym zajatem si¢ raz jeszcze, juz po wejSciu w Zycie umowy o wystapieniu
Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej, czyli gdy Brexit stat si¢ faktem. W zwigzku z
tym Brytyjczycy musieli dokona¢ redefinicji swej polityki zagranicznej, w tym takze
odpowiedniej modyfikacji strategii majacej na celu utrzymanie, czy wrgcz wzmocnienie
pozycji globalnej Zjednoczonego Kroélestwa — zarowno w wymiarze politycznym,
gospodarczym jak i bezpieczenstwa. Znalazto to odzwierciedlenie w wizji ,,globalnej Brytanii”
(Global Britain) przedstawionej w dokumencie brytyjskiego rzadu ,,Globalna Brytania w dobie
konkurencyjnos$ci: zintegrowany przeglad bezpieczenstwa, obrony, rozwoju i polityki
zagranicznej”.

W uwagi na to, ze jednym z kluczowych elementow tej nowej strategii powinno by¢
otwarcie si¢ na catkowicie autonomiczng, niezalezng od Unii Europejskiej, wspotprace ze
Stanami Zjednoczonymi, w kolejnym ze swych artykutéw [TEKST 8.2] podjatem si¢ proby
oceny tego czy, a jesli tak to w jaki sposob, Brexit wplynie na relacje na linii Londyn-

Waszyngton. Uznatem to za istotne takze dlatego, ze wybrany w 2020 roku na prezydenta USA
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Joe Biden wyraznie sygnalizowal, ze ma do Unii Europejskiej, Brexitu oraz polityki
brytyjskiego gabinetu (kierowanego do wrzes$nia 2022 roku przez Borisa Johnsona) zupetnie
inny stosunek niz jego poprzednik Donald Trump. Cata ta sytuacja skomplikowata si¢ jeszcze
bardziej, gdy okazato si¢, Ze — inaczej niz obiecywali to zwolennicy Brexitu — opuszczenie
przez Zjednoczone Krolestwo Unii Europejskiej nie doprowadzito, przynajmniej w krotkim
okresie, do wzmocnienia pozycji globalnej tego panstwa. Przyjatem zatem zalozenie, ze dla
brytyjskiego rzadu pogtebienie wspdlpracy z USA, zar6wno w wymiarze politycznym,
gospodarczym jak i w dziedzinie bezpieczenstwa, stanowi jeden z najwazniejszych sposobow
na przeciwdziatanie negatywnym skutkom Brexitu. Ale z drugiej strony postanowitem zbadac,
czy bedace juz poza Unig Zjednoczone Krélestwo, panstwo o wyraznie stabnagcym w ostatnich
latach potencjale politycznym i gospodarczym, nie okaze si¢ dla Standw Zjednoczonych coraz
mniej atrakcyjnym partnerem, co z kolei spowoduje, ze dwustronne relacje pomi¢dzy nimi
cechowac bedzie w przysztosci jeszcze wigksza asymetria, niz miato to miejsce do tej pory.
Przeprowadzona analiza doprowadzita mnie do wniosku, ze Brexit nie zmienit
charakteru ,,specjalnych relacji” — tak jak za czasow prezydentury Trumpa nie ulegly one
poprawie, tak nie pogorszyly si¢ tez w okresie prezydentury Bidena, mimo iz ten drugi
wielokrotnie podkreslat swoje niezadowolenie chocby z tego jak Brexit zaszkodzil
porozumieniu wielkopigtkowemu z 1998 roku, dzigki ktéremu udato si¢ zakonczy¢ dtugoletni
spor o status Irlandii Potnocnej. Partnerstwo brytyjsko-amerykanskie nie zostalo jednak w
zaden sposéb podwazone, a nawet pojawiajg si¢ w jego ramach nowe obszary wspolpracy, jak
np. przez podpisanie (wspdlnie z Australig) porozumienia AUKUS, za posrednictwem ktoérego
Amerykanie 1 Brytyjczycy zwigkszg swa obecno$¢ w regionie Indo-Pacyfiku. Cieniem na tych
relacjach ktadzie si¢ natomiast cho¢by brak nowej umowy handlowej regulujacej handel
pomiedzy tymi panstwami, mimo iz zwolennicy Brexitu zapowiadali, Ze podpisana ona
zostanie niejako automatycznie. Niezaleznie jednak od tego wydaje sie, ze bliski sojusz
amerykansko-brytyjski bedzie trwal tak dlugo, jak oba te panstwa beda czerpa¢ z niego korzysci

—nawet jesli korzysci te bedg miaty niesymetryczny charakter.

W swietle wnioskow wyplywajacych z przeprowadzonych przeze mnie badan

potwierdzone zostaly nastepujace hipotezy:

Hipoteza 1: Wskazanie jednej gldwnej przyczyny wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z

Unii Europejskiej nie jest mozliwe, gdyz decyzja o Brexicie jest wypadkowa wielu roznych
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czynnikdw majacych swoje wyttumaczenie w dugiej i skomplikowanej historii dwustronnych
relacji pomiedzy tymi podmiotami, a takze efektem btedéw i1 zaniedban brytyjskich elit
politycznych.

Hipoteza 2:

Proces Brexitu doprowadzi do przejsciowej destabilizacji w systemie politycznym
Zjednoczonego Kroélestwa, m.in. poprzez zachwianie rownowagi migdzy réznymi galeziami
wladzy, czy tez zmiany w uktadzie sit pomigdzy glownymi partiami politycznymi, ale nie

zachwieje to podstawami tego systemu.

Hipoteza 4:
Brexit wzmocni poczucie tozsamosci narodowej mieszkancow krajow wchodzacych w sktad
Zjednoczonego Krolestwa, co bedzie podstawa do rozpoczecia dyskusji nad jeszcze wigkszym

poglebieniem proceséw dewolucyjnych w ramach panstwa brytyjskiego.

Hipoteza 6:
Wynik referendum z 23 czerwca 2016 roku oraz opuszczenie przez Zjednoczone Krolestwo
Unii Europejskiej nie zakoncza z tym panstwie dyskusji nad zasadnoscia jego uczestnictwa w

procesach integracji europejskiej.

Rownoczesnie nie zostaly potwierdzone nastepujace hipotezy:

Hipoteza 3:
Wystapienie Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej doprowadzi do trwatlej i
nieodwracalnej ewolucji charakterystycznego dla tego panstwa modelu demokracji

wigkszosciowej w kierunku modelu konsensualnego.

Hipoteza 5:
Opuszczenie przez Zjednoczone Krélestwo Unii Europejskiej wymusi redefinicj¢ brytyjskiej
polityki zagranicznej oraz wptynie jednoznacznie pozytywnie na jego wspotprace polityczng i

gospodarczg z tradycyjnymi sojusznikami, w tym zwlaszcza ze Stanami Zjednoczonymi.

38



4.7. Wkiad w rozw0j dyscypliny nauki o polityce 1 administracji

Opuszczenie Unii Europejskiej przez Zjednoczone Kroélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej byto wydarzeniem bezprecedensowym, gdyz po raz pierwszy w historii
powojennej integracji europejskiej panstwo cztonkowskie tego ugrupowania integracyjnego
postanowito z niego wystapi¢. W zwigzku z tym temat szeroko pojetego Brexitu stat si¢ istotny
zaréwno dla badaczy zajmujacych si¢ Unig Europejska oraz procesami integracji europejskiej,
jak 1 dla tych, ktérych przedmiot badan koncentruje si¢ wokot Zjednoczonego Krolestwa oraz
brytyjskiego systemu politycznego. Efektem tych badan sg liczne publikacje naukowe
nawigzujace do tego tematu i stanowigce cenny wkiad w rozwdj takich dyscyplin naukowych
jak nauki o polityce i administracji czy stosunki mi¢dzynarodowe.

Moje badania koncentrowaly si¢ w najwigkszym stopniu wokot réznych aspektéw
zwigzanych z przyczynami, przebiegiem oraz konsekwencjami Brexitu. Uwazam, Ze stanowia
one istotny wklad w rozwdj dyscypliny nauki o polityce i administracji, a czes¢
osiagnietych przeze mnie w ramach zrealizowanego projektu badawczego wynikow
mozna uzna¢ za wypelnienie, lub przynajmniej zmniejszenie, pewnej luki badawczej w
obrebie tej dyscypliny naukowej. Dostrzegam to przede wszystkim w odniesieniu do

nastepujacych obszaro6w badawczych:

a) przyczyny Brexitu
W pierwszej kolejnosci za swdj wktad w rozwoj dyscypliny nauki o polityce i administracji
uznaje poglebiong analize przyczyn Brexitu. Efektem tej cze$ci moich badan stata si¢ m.in.
monografia pt. ,,Zrozumie¢ Brexit. Przyczyny wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii
Europejskiej” (Wydawnictwo Scholar, Warszawa 2022, ss. 197).

Wigkszos¢ polskich badaczy poswieca zdecydowanie wigcej uwagi na wskazanie
konsekwencji (politycznych, ekonomicznych, itp.) opuszczenia Unii Europejskiej przez
Zjednoczone Krolestwo niz na zidentyfikowanie przyczyn tego jakze waznego wydarzenia
politycznego. W tym kontekscie warto wspomnie¢ cho¢by publikacje takich uczonych jak np.
K. Zuba, P. Biskup, P. Borkowski czy R. Kosta.

Moje badania nad Brexitem, po pierwsze, koncentrujg si¢ przede wszystkim na
przyczynach politycznych, wsrdd ktorych podkreslam takze uwarunkowania kulturowe (np.
brytyjski ekscepcjonalizm) oraz instytucjonalne (np. swoisto$¢ rozwigzan charakterystycznych

dla demokracji wickszosciowej). Po drugie, przyjalem w tych badaniach perspektywe
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brytyjska, tzn. przedstawiam w nich przede wszystkim brytyjski (a momentami wrecz
angielski) punkt widzenia na Brexit. Po trzecie wreszcie, pokazuj¢ wszystkie zidentyfikowane
przyczyny Brexitu we wzajemnym powigzaniu, co pozwala zrozumie¢ nie tylko powody
decyzji Brytyjczykow o opuszczeniu Unii Europejskiej, ale takze samg natur¢ procesu
integracji  Zjednoczonego Kroélestwa z Unig. Dzigki zastosowaniu podejscia
neoinstytucjonalnego (przede wszystkim w wariancie historycznym) udaje mi si¢ podda¢
analizie elementy sktadowe tozsamosci narodowej Brytyjczykow, ktore zawazyty na tym, ze
Zjednoczone Krolestwo, cho¢ nie byto przeciwne procesom integracji europejskiej, zachowato
wobec nich daleko idaca powsciagliwos¢. Udowadniam wreszcie, ze ta nieufno$¢ i
ambiwalencja w stosunku do integracji europejskiej, zarowno na poziomie elit jak i
spoteczenstwa, miata — jak si¢ okazalo 23 czerwca 2016 roku — bardzo daleko idace
konsekwencje. Przyjecie takiego zalozenia pozwala mi traktowa¢ Brexit jako nieuniknione
zakonczenie skomplikowanych relacji Zjednoczonego Kroélestwa z integrujaca si¢ Europa,
innymi slowy — jako zwienczenie dlugotrwatego procesu politycznego, ktory w gruncie rzeczy

rozpoczal si¢ wraz z przystapieniem tego panstwa do Wspdlnot Europejskich w 1973 roku.

b) wplyw Brexitu na przeobrazenia westminsterskiego modelu demokracji w
Zjednoczonym Krolestwie

Za swoj istotny wklad w rozwdj nauk o polityce i administracji uznaj¢ takze analiz¢
oddziatywania Brexitu na charakterystyczny dla Zjednoczonego Krolestwa model demokracji
wickszosciowej. Wpisuje sie¢ tym samym w szersza, prowadzong przede wszystkim przez
zagranicznych badaczy brytyjskiego konstytucjonalizmu dyskusj¢ na temat stanu i kondycji
brytyjskiej demokracji oraz jej potencjalnej ewolucji w kierunku modelu konsensualnego.
Punktem wyjscia tej dyskusji jest teoria holenderskiego politologa Arenda Lijpharta, ktory
poddajac analizie 36 panstw demokratycznych na §wiecie dokonat ich podziatu na dwa gtowne
modele demokracji — wigkszosciowy (westminsterski) oraz konsensualny — wskazujac
Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej jako jedno z tych panstw, w

ktorych model westminsterski wystepuje w swej najczystszej postaci. Dyskusja ta dotyczy
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zarowno zasadno$ci samej koncepcji Lijpharta!® jak i wptywu Brexitu na przeobrazenia modelu
brytyjskiego!.

W swoich badaniach przyjatem kategorie pojgciowe zaproponowane przez Lijpharta,
nie podwazajac ich zasadnosci, cho¢ takze zauwazajac pewne mankamenty i niedociagnigcia,
jak np. uznanie demokracji bezposredniej za ceche modelu konsensualnego. Prawda jest, iz
demokracja partycypacyjna jest wyrazem charakterystycznego dla tego modelu rozproszenia
wladzy, ale tez z drugiej strony stanowigca esencj¢ modelu westminsterskiego zasada, ze w
procesie decyzyjnym liczy si¢ wola oraz oczekiwania (kazdej, nawet minimalnej) wigkszos$ci
koresponduje z istotg referendum, w ktérym wola ludu jest w praktyce wolg jego (kazdej, nawet
minimalnej) wigkszosci.

W najwigkszym jednak stopniu moje badania sprowadzaty si¢ do proby odpowiedzi na
pytania o oddzialywanie Brexitu na brytyjski model demokracji wigkszo$ciowej oraz o to, czy
faktycznie w wyniku tych wydarzen zblizyl si¢ on do modelu konsensualnego, czy moze
jeszcze bardziej si¢ od niego oddalil. Uwazam, Ze zaleta mojej analizy jest rozpatrywanie tego
problemu badawczego na tle wczesniejszych modyfikacji 1 przeobrazen modelu
westminsterskiego, ktore miaty miejsce juz od lat 70-tych XX wieku. W swoich pracach
dokonuje takze kluczowej dla zrozumienia przyczyn Brexitu obserwacji, iz z brytyjskiego
punktu widzenia cztonkostwo w Unii Europejskiej tak de facto nigdy do konca nie szto w parze
z zalozeniami westminsterskiego modelu demokracji opartego o konkurencyjnos$¢ i cos, co
Lijphart okreslit mianem ,,kontradyktoryjnego stylu polityki” (adversarial style of politics).
Charakterystyczne dla Brytyjczykow przywigzanie do tradycyjnych wartosci generowato opor
brytyjskich elit politycznych, ale takze i1 brytyjskiego spoteczenstwa wobec poglebiania i
przyspieszania integracji europejskiej, determinowalo takze niech¢é¢ wobec negocjacji,

konsensusu i wspolpracy ponadnarodowej — czyli wszystkiego tego, co zawsze stanowito

15 Por. np. G. Strohmeier G, Does Westminster (Still) Represent the Westminster Model? An Analysis of the
Changing Nature of the UK ’s Political System, “European View”, 14(2)/2018, s. 303-315; M. Russell, R. Serban,
The Muddle of the ‘Westminster Model’: A Concept Stretched Beyond Repair, “Government and Opposition”,
56(4)/2021, s. 744-764; M. Flinders et al., Stretched But Not Snapped: A Response to Russell and Serban on
Retiring the ‘Westminster Model’, “Government and Opposition”, 57(2)/2022, s. 353-369; M. Russell, R. Serban,
Why it is indeed time for the Westminster model to be retired from comparative politics, “Government and
Opposition”, 57(2)/2022, s. 370-384.

16 Por. np. D. Cutts et al., Brexit, the 2019 General Election and the Realignment of British Politics, “The Political
Quarterly”, 91(1)/2020, s. 7-23; G. Baldini et al., Who is in control? Brexit and the Westminster Model, “The
Political Quarterly”, 89(4)/2018, s. 537-544; G. Baldini et al., Back to the Westminster model? The Brexit process
and the UK political system, “International Political Science Review”, 43(3)/2022, s. 329-344; G. Baldini et al.,
The Brexit Effect. What Leaving the EU Means for British Politics, Routledge 2023; V. Bogdanor, Beyond Brexit:
Towards a British Constitution, 1.B. Tauris 2019; M. Giuliani, Westminster as Usual? Three Interpretations for
UK Democracy, “Government and Opposition, 57(3)/2022, s. 552-568, M. Russell, P. Cowley, Modes of UK
Executive-Legislative Relations Revisited, “The Political Quarterly”, 89(1)/2018, s. 18-28.
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podstawe polityki Wspolnot Europejskich, a nastepnie Unii Europejskiej. W zdecydowanie
wigkszym stopniu z zalozeniami polityki europejskiej zbiezny jest model konsensualny
(wystepujacy z réznym nat¢zeniem w panstwach starego kontynentu), ktory oparty jest na
dazeniu do kompromisu oraz na innych zasadach umozliwiajacych wyjscie poza wspolprace
mi¢dzyrzadowa. Uznaje¢, iz to zréznicowanie instytucjonalnych uwarunkowan oraz sposobu
uprawiania polityki w Zjednoczonym Krolestwie oraz w Europie kontynentalnej, a takze
zalezno$¢ pomigdzy modelem demokracji a poparciem dla integracji europejskiej, wydaja si¢
kluczowe dla zrozumienia dlaczego Unia Europejska pod wieloma wzgledami stanowita
zawsze dla Brytyjczykéw swego rodzaju ciato obce.

Hermetyczno$¢ modelu westminsterskiego miata tez stanowi¢ pewna naturalng bariere
ochronng przed wptywem na niego szeroko pojetych przemian spotecznych, ktérych wszyscy
jestesmy $wiadkami. Ale i to okazalo si¢ niemozliwe, gdyz brytyjska polityka nie funkcjonuje
w prozni. Udowadniam, Ze na przestrzeni ostatnich kilku dekad westminsterski model
demokracji w Zjednoczonym Krolestwie podlegat przeobrazeniom wynikajacym chocby z
proceséw globalizacyjnych, ktore miaty wpltyw na zachowania elektoratow poszczegdlnych
partii, a skutkiem tego takze na wyniki wyborcze, momentami odmienne od oczekiwanych.
Swdj slad na demokracji wigkszosciowej zostawity takze zmiany o charakterze prawnym,
ustrojowym czy wrecz konstytucyjnym, bedace efektem dzialan i decyzji politycznych
poszczegolnych rzadéw. Zjednoczone Krolestwo jest dzi§ z tego punktu widzenia zupetnie
innym panstwem niz byto przystgpujac do Wspolnot Europejskich, a juz tym bardziej po II

wojnie §wiatowej, kiedy Arend Lijphart rozpoczyna swojg analize.

¢) wplyw Brexitu na jedno$¢ panstwa brytyjskiego
Trzecim obszarem badawczym w obrebie ktorego dostrzegam swoj wktad w rozwdj dyscypliny
nauki o polityce i administracji s3 badania nad reformami dewolucyjnymi przeprowadzonymi
pod koniec lat 90-tych XX wieku przez rzad Partii Pracy. Badan dotyczacych dewolucji wtadzy
centralnej w Zjednoczonym Krolestwie jest co prawda wiele, ale dotycza one z reguly analizy
rozwigzan polityczno-prawnych wprowadzanych na przestrzeni ostatnich ok. 25 lat w Szkocji,
Walii oraz Irlandii P6tnocne;.

W swoich badaniach przyjmuj¢ zalozenie, ze opuszczenie Unii Europejskiej
skumulowato w sobie r6zne zjawiska i dato poczatek zmianom, ktdre moga okazac si¢ punktem
zwrotnym je$li chodzi o przysztos¢ Zjednoczonego Krélestwa. Udowadniam przy tym, ze
Brexit w sposdb wyrazny wzmocnil nacjonalizmy regionalne, wyrazajace si¢ w sprzeciwie

wobec dominujacej pozycji Anglii. Ten wzrost znaczenia narodowej tozsamos$ci widoczny jest
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przede wszystkim wsrod Szkotow oraz mieszkancoéw Irlandii Péinocnej, ale takze, cho¢ poki
co w mniejszym stopniu, wsréd Walijezykow.

Zwracam jednak rowniez uwag¢ na nacjonalizm angielski, ktory w ostatnim czasie
zyskal nowe impulsy — m.in. dzigki wzrastajacemu eurosceptycyzmowi, ale takze i w wyniku
dewolucji, ktéra nie objeta swym zasiggiem Anglii. W swoich badaniach udowadniam, ze
Brexit jedynie wzmocnit ten nacjonalizm, podobnie jak przekonanie, Zze pozbawiona swej
podmiotowosci Anglia jest pod wieloma wzgledami wykorzystywana przez pozostale czgsci
Zjednoczonego Krolestwa, ktoére — cho¢by z finansowego punktu widzenia — s3 od Anglii 1
Londynu uzaleznione. To wszystko z kolei stawia pod duzym znakiem zapytania integralnos¢
terytorialng panstwa brytyjskiego w dtuzszej perspektywie czasowej. Wykazuje¢ takze, Ze ceng
utrzymania jedno$ci panstwa brytyjskiego oraz najlepsza metoda przeciwdziatania sitom
odsrodkowym bedzie przekazanie kolejnych uprawnien na szczebel zgromadzen regionalnych,

czyli poglebiona dewolucja upodabniajgca Zjednoczone Krélestwo do panstwa federalnego.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscig naukowa albo
artystyczng realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowe]

lub instytucji kultury, w szczegdlnos$ci zagranicznej

5.1. Gléwne obszary prowadzonych badan naukowych

Analiza mojego dotychczasowego dorobku naukowego pozwala wyrdzni¢ w jego

obrebie cztery podstawowe obszary tematyczne.

5.1.1.Obszar 1 — system polityczny 1 konstytucyjny Zjednoczonego

Krolestwa Wielkiej Brytanii 1 Irlandii Potnocne;j

Obszar ten uznaj¢ za najwazniejszy jesli chodzi o mdj dotychczasowy dorobek
naukowy. Badanie brytyjskiego systemu politycznego i konstytucyjnego mozna okresli¢ tez
mianem naukowej pasji, ktora wynika z mojej fascynacji polityka, historig 1 kulturg tego
panstwa, a co za tym idzie — ch¢ci odkrywania coraz to nowych informacji na jego temat i
zrozumienia w jaki sposob ono funkcjonuje.

W obrebie tego obszaru miesci si¢ oczywiscie cykl 18 powigzanych tematycznie

publikacji naukowych pt. ,,Przyczyny oraz systemowe i mig¢dzynarodowe konsekwencje
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wystapienia Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej z Unii
Europejskiej”, ktore przedkladam jako podstawe ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego i ktére doktadnie opisatem w poprzedniej cz¢$ci Autoreferatu. Ponadto do tego
obszaru zaliczy¢ nalezy przede wszystkim monografi¢ naukowa ,lIzba Lordow w
parlamentaryzmie brytyjskim” (Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2014, ss. 376), ktora
powstata na bazie mojej rozprawy doktorskiej i ktora stanowi pierwsze w Polsce kompleksowe
opracowanie naukowe dotyczace izby drugiej brytyjskiego parlamentu. Izbie Lordow, a w
zasadzie kolejnej probie jej reformy, poswigcitem takze jeden z artykutow naukowych pt.
,Reforma brytyjskiej Izby Lordow w $wietle Raportu Komisji Lorda Spikera z 2017 roku”
(TEKA of Political Science and International Relations, Vol. 14, nr 1/2019, s. 163-177).

Z wazniejszych publikacji wymienitbym jeszcze artykut pt. ,,Sposob glosowania w
parlamencie brytyjskim — pomigdzy tradycja a funkcjonalnoscia” (Przeglad Europejski, nr
1/2019, s. 23-36) oraz przyjety juz do druku artykul napisany we wspoétautorstwie z dr
Michatem Wallnerem ,,Pozycja Sinn Féin w systemie partyjnym Irlandii i Irlandii Pétnocne;”,
ktory ukaze sie w czasopi$mie ,,Historia i polityka” (nr 47/2024) i w ktérym poddaj¢ analizie
przyczyny rosnacego znaczenia tej partii w Irlandii P6lnocne;.

Badajac powiazania brytyjskiego systemu prawnego z regulacjami mi¢dzynarodowymi,
w jednym ze swych artykutow — ,.Brytyjskie kontrowersje wokot Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka — wymiar prawny 1 polityczny” ([w:] J. Jaskiernia, K. Spryszak (red.), Nowe
wyzwania i rozwigzania w europejskim systemie ochrony praw czltowieka, Tom 3,
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2018, s. 637-649) — opisuj¢ przyczyny sceptycznego
stosunku elit politycznych tego panstwa do Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.
Natomiast w ramach nieco szerszego uj¢cia tematyki brytyjskiej i przeniesienia jej na poziom
Wspo6lnoty Narodéw opublikowalem dwa artykuty, w ktorych poddatem analizie status dwoch
panstw Commonwealthu — Indii oraz Malediwow:

o The Changing Role of the Commonwealth as an Element in India's Global Positioning,
[w:] J. Marszatek-Kawa, J. Zajaczkowski (red.), Cultural, Social and Political
Dimensions of Non-European Societies: Case Studies of Selected Societies in Asia and
the Middle East, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2021, s. 11-32.

o The Asian Part of the Commonwealth - the Problematic Case of the Maldives, [w:] J.
Marszatek-Kawa, K. Rezmer-Plotka (red.), Peculiarities of China's Politics and
Culture, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2019, s. 152-169.
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Uwazam, ze jedng z zalet tej cz¢$ci mojego dorobku naukowego, ktdra jest poswigcona
brytyjskiemu systemowi politycznemu 1 konstytucyjnemu, jest tez zmiana strategii
publikacyjnej, ktoérg w ostatnich latach udato mi si¢ z powodzeniem zrealizowac. Pierwszym
jej elementem jest przygotowywanie publikacji w jezyku angielskim, a nie w jezyku polskim.
Drugim, nawet wazniejszym — odejscie od publikowania swoich artykulow jako rozdziatlow w
monografiach w kierunku publikowania ich w czasopismach naukowych, niejednokrotnie

wysoko (lub bardzo wysoko) punktowanych.

5.1.2. Obszar 2 — wspoélczesny parlamentaryzm oraz izby drugie

parlamentu

Drugi z obszaréw, cze$ciowo zazgbiajacy si¢ z obszarem pierwszym, dotyczy
parlamentaryzmu oraz izb drugich parlamentu, ktére na przestrzeni ostatnich lat poddawatem
analizie, a publikacje ktére w ten sposob powstaly takze stanowig wazna cze$¢ mojego
naukowego dorobku. Moje badania nad brytyjskim systemem politycznym dotycza takze
parlamentu brytyjskiego, a zwlaszcza jego izby drugiej, stad niektore z wymienionych powyzej
publikacji — z monografia naukowa dotyczaca Izby Lordow wiacznie — rowniez w sposob
naturalny moga by¢ potraktowane jako cz¢$¢ moich badan nad parlamentaryzmem.

Niezaleznie jednak od tego, jako niezmiernie istotny element tej czgsci mojego dorobku
traktuj¢ monografic naukowg pt. ,Parlamenty dwuizbowe: wybrane zagadnienia”
(Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2020, ss. 199), stanowiagcag méj wktad do polskich
badan nad parlamentaryzmem oraz wspodtczesnymi zgromadzeniami bikameralnymi, a
zwlaszcza izbami drugimi parlamentu. W monografii tej przedstawiam w sposob syntetyczny
oraz porzadkuj¢ podstawowe informacje dotyczace wspolczesnych parlamentow (glownie
dwuizbowych), koncentrujac si¢ przede wszystkim na ich zmieniajgcej si¢ pozycji oraz
ewolucji ich znaczenia w relacjach z organami wiadzy wykonawczej, a takze organami i
instytucjami mi¢dzynarodowych ugrupowan integracyjnych (zwtaszcza Unii Europejskie;j).
Duza cz¢$¢ mojej analizy poswigcona jest na izby drugie — opisuj¢ m.in. ich wewngtrzne
zrdznicowanie, prawnoustrojowe znaczenie, metody ksztaltowania ich sktadu osobowego, a
takze najwazniejsze funkcje przez nie realizowane. Wreszcie poddaje szczegdtowej
charakterystyce cztery konkretne izby drugie parlamentu: dwie funkcjonujagce w ramach
bikameralizmu symetrycznego zardwno w panstwie unitarnym (Senat Republiki Wtoskiej) jak

i federalnym (Rada Kantonéw Konfederacji Szwajcarskiej), a pozostate dwie w ramach
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bikameralizmu asymetrycznego, takze zarowno w panstwie unitarnym (Senat Rzeczypospolitej

Polskiej) jak i federalnym (Rada Federalna Republiki Federalnej Niemiec).

W odniesieniu do tej czgsci mojego dorobku zwrocitbym jeszcze uwage na artykut pt.

olrlandzki Senat 1 nieudana proba jego zniesienia” (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu

Ekonomicznego w Krakowie, Nr 7 (931)/2014, s. 5-20), w ktérym analizuje¢ okolicznosci

polityczne i ekonomiczne, ktére doprowadzity do rozpisania referendum w sprawie likwidacji

tej izby parlamentu, a takze zderzam ze sobg argumenty obu stron 6wczesnego sporu nad

zasadno$cig utrzymywania Senatu Republiki Irlandii.

5.1.3. Obszar 3 — polski system polityczny oraz polska demokracja po 1989

roku

Trzeci obszar moich badan naukowych zwigzany jest z przeksztatlceniami polskiego

systemu politycznego oraz polskiej demokracji po przemianach ustrojowych przetomu lat 80-

tych 1 90-tych XX wieku. W jego ramach za szczegdlnie istotng uznaj¢ wspotredakcje naukowa

nastepujacych szesciu monografii poswigconych tej tematyce:

1.

Danel L, Kornas J. (red.), Dylematy polskiej demokracji, Fundacja Gospodarki i
Administracji Publicznej, Krakow 2012, ss. 534.

Danel L, Korna$ J. (red.), 25 lat polskiej transformacji systemowej — dokonania i
wyzwania. Tom I, Wydawnictwa AGH, Krakow 2014, ss. 275.

Danel L., Korna$ J. (red.), 25 lat polskiej transformacji systemowej — dokonania i
wyzwania. Tom II, Wydawnictwa AGH, Krakéw 2014, ss. 300.

Danel L., Korna$ J. (red.) Polski system polityczny z perspektywy 25 lat. Wybrane
problemy, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2015, ss. 222.

Danel L., Kornas J. (red), Demokracja wspotczesna — wymiar polski i migdzynarodowy,
Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2016, ss. 519.

Danel L., Korna$ J., Lisiakiewicz R. (red.), Dylematy rozwoju systemow politycznych

Europy i Azji, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2020, ss. 478.

W kazdej z w/w monografii opracowalem dodatkowo takze pojedyncze rozdziaty

dotyczace chociazby przepisow polskiego prawa wyborczego, wybranych aspektow polskiego

systemu politycznego, czy tez ewolucji polskiego systemu partyjnego. Podobng tematyke

podjatem takze w kilku artykutach opublikowanych w czasopismach naukowych — zaréwno
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polsko- jak i1 anglojezycznych. Poswigcone sa one przykltadowo polskiemu systemowi
partyjnemu, referendom lokalnym, pozycji ustrojowej prezydenta RP (po 1918 roku), czy tez
korelacji pomiedzy pozycja ustrojowa prezydenta a systemem wyborczym w $swietle dyskusji
nad zmianami polskiej konstytucji. Ponadto w swoich publikacjach podejmowatem takze
tematyke wyborow na szczeblu lokalnym (np. do sejmiku wojewddztwa matopolskiego oraz na
prezydenta Krakowa), czy tez dotyczaca np. wybranych nurtow polskiej mysli politycznej oraz
ewolucji polskiej polityki spotecznej po 1989 roku. Wiele dodatkowych publikacji
mieszczacych si¢ w obrebie tego obszaru tematycznego powstato takze w okresie przed
uzyskaniem przeze mnie tytutlu doktora. Szczegdlowe zestawienie wszystkich publikacji
wspomnianych w tym akapicie znajduje si¢ w ,,Wykazie osiggni¢¢ naukowych”, stanowigcym
zatgcznik do wniosku o wszcezgcie postegpowania habilitacyjnego.

Z tematyka systemow politycznych oraz demokracji — cho¢ nie w bezposrednim
odniesieniu do panstwa polskiego — zwigzane s3 tez moje publikacje dotyczace chocby systemu
politycznego Konfederacji Szwajcarskiej, europejskich konwencji obywatelskich jako
narzedzia walki z deficytem demokracji czy tez reformy europejskiego prawa wyborczego jako
proby wzmocnienia demokratycznego wymiaru Unii Europejskiej (zob. ,,Wykaz osiagnigé

naukowych”).

5.1.4. Obszar 4 — tutoring 1 edukacja spersonalizowana

Ostatni z obszardéw, ktéry chciatbym wyodrebni¢ dotyczy tutoringu oraz edukacji
spersonalizowanej stanowiacej szczegdlng odmiane edukacji zindywidualizowanej, ktoéra
oparta jest na metodach zapoczatkowanych i stosowanych w najlepszych uniwersytetach —
takich jak Oxford czy Cambridge. Edukacja ta stawia studenta w centrum zainteresowania —
otrzymuje on opieke tutorska, dzieki ktorej okresla $ciezki intelektualnego i naukowego
rozwoju, co sprzyja budowaniu bliskiej relacji zanikajacej w procesie masowego ksztatcenia.

Tematyka ta zwigzana jest z bardzo waznym obszarem mojej aktywnos$ci zawodowej w
Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie, o ktorej napisze bardziej szczegélowo w tej czgsci
Autoreferatu, ktora dotyczy osiagni¢¢ dydaktycznych. Korzystajac ze swoich do§wiadczen jako
certyfikowanego tutora akademickiego oraz pomystodawcy oraz wspoélzatozyciela dwoch
projektéw edukacyjnych opartych o edukacje spersonalizowana, statem si¢ wspotautorem kilku
publikacji dotyczacych tutoringu. Pierwsza w nich jest czeScig pierwszego polskiego
kompleksowego podrecznika poswieconego tutoringowi: Tutoring na Uniwersytecie

Ekonomicznym w Krakowie — Wydziatowa Indywidualna Sciezka Edukacyjna (wspotautorstwo
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zJ. Kwasny i A. Zur), [w:] P. Czekierda, B. Fingas, M. Szala (red.), Tutoring. Teoria, praktyka,
studia przypadkow, Wolters Kluwer SA, Warszawa 2015 (oraz Wydanie 2 z 2018 roku).
Natomiast druga publikacja byta efektem wymiany do$wiadczen z przedstawicielami polskich
1 zagranicznych o$rodkéw naukowych wdrazajacych programy nauczania oparte o metode
tutoringu: Development of Talented University Students in Poland (wspotautorstwo z: B. Jones
i K. Perez), [w:] G. Harper (red.), Honors Education around the World, Cambridge Scholars
Publishing, Newcastle upon Tyne 2022.

5.2. Aktywnos$¢ naukowa realizowana w wiecej niz jednej uczelni

5.2.1. Wspotpraca naukowa z Uniwersytetem Marii Curie-Sklodowskiej w

Lublinie

W ramach wspotpracy z Uniwersytetem Marii Curie-Sktodowskiej odbytem m.in.
trzymiesigczny (styczen-marzec 2023 r.) staz naukowy w Instytucie Nauk o Polityce i
Administracji, ktérego opiekunem byl prof. dr hab. Wojciech Sokét z Katedry Systemow
Politycznych i Praw Cztowieka UMCS.

Wymiernym efektem stazu staly si¢ dwa artykuly naukowe, ktore powstaly we
wspotpracy z pracownikami Instytutu Nauk o Polityce i Administracji:

1. Dynamika zmian brytyjskich partii politycznych i systemu partyjnego w XXI wieku (we
wspotautorstwie z prof. dr hab. Wojciechem Sokotem) — artykul ukazal si¢ w
czasopi$mie ,,Przeglad Europejski”, nr 2/2023, s. 113-132.

2. Pozycja Sinn Féin w systemie partyjnym Irlandii oraz Irlandii Podinocnej (we
wspotautorstwie z dr Michalem Wallnerem) — artykut przeszedt procedury recenzyjne i

zostal zaakceptowany do druku w czasopi$mie ,,Historia i Polityka” — nr 47/2024.

Realizujac staz podjalem takze przygotowania do uczestnictwa w dwoch konferencjach
naukowych, ktérych organizatorem (lub wspotorganizatorem) byl Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskie;j:

1. Konferencja Naukowa ,,Panstwo — prawa czlowieka — mniejszosci narodowe” (Lublin

13-14 kwietnia 2023 r.).

W jej trakcie zostal wygloszony referat pt. ,Jedno$¢ panstwa brytyjskiego jako

wyzwanie wywotane Brexitem”;
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2. Ogolnopolska Konferencja Naukowa ,,EIRE (IV): Podzialy i konflikty w Irlandii
dawnej 1 wspotczesnej” (Lublin 26 maja 2023 r.).
W jej trakcie zostat wygloszony referat poswigcony partii Sinn Féin — na bazie w/w

publikacji we wspotautorstwie z dr Michatem Wallnerem.

W trakcie stazu pozyskalem tez dodatkowe dane oraz materialy naukowe w zwigzku z
prowadzeniem badan nad ewolucjg brytyjskiego systemu politycznego oraz skutkami Brexitu,
a takze dokonatem wymiany do$wiadczen i wiedzy w obszarze tematycznym zwigzanym z
prowadzonymi badaniami. Z Instytutem Nauk o Polityce i Administracji wspolpracowalem w
mniej sformalizowanej formie takze wczesniej, chocby poprzez regularne uczestnictwo (na

zaproszenie organizatorow) w tematycznych konferencjach naukowych poswigconych Irlandii.

5.2.2. Wspotpraca naukowa z Uniwersytetem Szczecinskim

W ramach wspotpracy z Uniwersytetem Szczecinskim bratem udziat w pracach dwoch
zespotow badawczych realizujacych ogélnopolskie interdyscyplinarne projekty naukowe.
Pierwszy z tych projektéw realizowany byl w latach 2018-2019 przez Pracowni¢ Badan
Wyborczych Uniwersytetu Szczecinskiego i nosit tytul ,,Polki i Polacy wobec wyzwan
stojacych przed rodzina, starzenia si¢ populacji oraz kwestii §wiatopogladowych w kontekscie
preferencji wyborczych”. Drugi natomiast jest aktualnie realizowany (planowane zakonczenie
— 2024 rok) 1 nosi tytut ,,Spoteczenstwo polskie wobec wyzwan stojacych przed rodzina,
starzeniem si¢ populacji, migracji oraz kwestii $wiatopogladowych w kontekscie preferencji
politycznych”. W przypadku obu projektow kierownikiem zespotu badawczego byt/jest dr hab.
Lukasz Tomczak, prof. US, a moja funkcja byla/jest koordynacja danego projektu w
wojewodztwie matopolskim.

Dodatkowo nadmieni¢, ze we wczesniejszych latach bylem autorem kilku
zamowionych publikacji dotyczacych polskich partii politycznych oraz wyborow
samorzadowych, ktore ukazaly si¢ w monografiach naukowych pod redakcja dr hab. Lukasza

Tomczaka, prof. US (por. ,,Wykaz osiggni¢¢ naukowych”).
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5.2.3. Wspotpraca naukowa z University of Alcala (Hiszpania)

Moja wspolpraca z University of Alcala rozpoczeta si¢ w 2021 roku, gdy wzigtem udziat
w organizowanym przez ten uniwersytet wydarzeniu pt. ,,Alcala University’s VI Going Abroad
Fair & International Week™ (15-29 listopada 2021). W ramach tego wydarzenia, 19 listopada,
zorganizowatem seminarium naukowe podczas ktoérego przeprowadzitem dyskusje¢ na temat:
,» The condition and future of democracy in the contemporary world”.

W marcu 2022 roku, na zaproszenie University of Alcala, wziglem udzial w programie
Erasmus+. Podczas pobytu w Alcali nie tylko wyglositem seri¢ wykladow wymaganych
regulaminem programu Erasmus+, ale tez odbytem szereg konsultacji o charakterze
naukowym. Kolejnym etapem mojej wspOlpracy z tg uczelnig byt staz naukowo-dydaktyczny
na Wydziale Ekonomii, Zarzadzania Biznesem i Turystyki (Faculty of Economics, Business
Administration and Tourism) w dniach 9-13 pazdziernika 2023 r. W ramach odbytych spotkan
oraz konsultacji, m.in. z opiekunem stazu — Oscarem Rene Montes Pineda oraz Monica
Gimenez Boldazo — Prodziekanem Wydzialu Ekonomii, Zarzadzania Biznesem i1 Turystyki,
ustalono, Ze nawigzana zostanie blizsza wspotpraca badawcza majaca na celu przygotowanie
wspoOlnego projektu badawczego, a takze publikacji naukowej do wysoko punktowanego

czasopisma naukowego (hiszpanskiego lub polskiego).

5.2.4. Pozostate przyktady migdzynarodowej wspotpracy naukowej

W ramach mojej aktywnos$ci migdzynarodowej odbylem szereg wyjazdow na uczelnie
zagraniczne w ramach programu Erasmus+ (University of the West of Scotland, Abertay
University, Universidade de Lisboa, Agricultural University of Athens, Charles University in
Prague, Universita di Roma LUMSA, University of Alcala, University of Balearic Islands,
University of Central Lancashire; pelny harmonogram wyjazdoéw — zob. ,,Wykaz osiagniec¢
naukowych”). Wyjazdy te majg gtéwnie charakter dydaktyczny lub dydaktyczno-szkoleniowy
1 zwigzane sg z prowadzeniem zaj¢¢ na uczelni partnerskiej. Niemniej jednak kazdorazowo sa
one przeze mnie wykorzystywane takze do nawiazania wspolpracy naukowej oraz
realizacji swoich badan w uczelni przyjmujacej, np. poprzez dokonanie kwerendy
bibliotecznej.

Wymiernym efektem naukowym kontaktdow nawigzanych w ramach programu

Erasmus+ byta publikacja mojego artykutu naukowego zatytulowanego ,,Political and
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Economic Determinants of Social Policy Evolution in Poland after 1989 jako rozdziatu w
monografii pt. ,,Handbook of Research on Social Entrepreneurship and Solidarity Economics”
pod redakcja prof. José Manuela Saiza-Alvareza z Tecnoldgico de Monterrey (Mexico),
wydanej przez IGI Global w Hershey w 2016 roku. Artykul stanowi analiz¢ kierunkéw polityki
spotecznej realizowanej w Polsce po 1989 roku, a takze przeobrazen i ewolucji polskiej polityki
spotecznej, przede wszystkim z punktu widzenia kolejnych rzadéw obejmujacych stery wladzy
wykonawczej. Wpisalem te rozwazania w szerszy, teoretyczny kontekst modeli polityki
spotecznej, ktore mogg by¢ wyrdznione biorgc pod uwage zarowno praktyke funkcjonowania

poszczegolnych panstw europejskich, jak i priorytety polityki realizowanej przez ich rzady.

5.3. Badania naukowe realizowane w Uniwersytecie Ekonomicznym w

Krakowie

W ostatnich latach uczestniczytem w pracach trzech zespoléw badawczych w ramach
programu ,,Potencjal” realizowanego w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie. Najpierw,
w latach 2021-2022, jako kierownik zespotu badawczego odpowiadatem za projekt ,,Nowa
strategia budowy pozycji globalnej Wielkiej Brytanii po wyjsciu z Unii Europejskiej - wymiar
polityczny, gospodarczy i bezpieczenstwa”. Aktualnie (planowane zakonczenie — 2024 rok)
jako gtowny wykonawca wspotuczestnicze w realizacji projektu ,,Wielka Brytania wobec
nowych wyzwan trzeciej dekady XXI wieku. Implikacje dla panstw anglosaskich”. Dodatkowo,
takze w ramach programu ,,Potencjal” w latach 2020-2022 uczestniczylem jako czlonek
zespotu badawczego w realizacji projektu ,,Wyzwania polityki wewnetrznej i zagranicznej 111
RP w XXI wieku — perspektywa bilateralna i multilateralna”.

Wczesniej, w latach 2013-2016, w ramach tzw. Badan Mlodych Naukowcow
realizowalem roztozony na trzy etapy autorski projekt naukowy ,,Brytyjski system polityczny
oraz ksztatt brytyjskiej demokracji na poczatku XXI wieku”. Uczestniczytem tez jako cztonek
zespolu badawczego w o$miu projektach badawczych realizowanych w ramach tzw. Badan
Statutowych. Przed uzyskaniem stopnia doktora w takim samym charakterze bratem udziat w
realizacji pigciu projektow badawczych, realizowatem takze, w ramach Badan Mtodych
Naukowcow, autorski projekt naukowy poswigcony brytyjskiej Izbie Lordow.

Pelne zestawienie wszystkich projektow badawczych w ktorych uczestniczytem

znajduje si¢ w zataczonym ,,Wykazie osiagni¢¢ naukowych”.
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W 2022 roku uczestniczytem tez w pracach zespotu badawczego przygotowujacego
analiz¢ ekspercka dla Centrum Polityk Publicznych — niezaleznego think tanku utworzonego
przy Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie. Zespot sktadat si¢ z pracownikow
naukowych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz
Uniwersytetu Warszawskiego. Jego prace dotyczyly identyfikacji, analizy i demaskowania
mechanizmoéw tworzenia 1 upowszechniania tzw. post-prawd. Prace zespotu trwaly na
przestrzeni 2021 r. Efektem prac zespolu bylo opracowanie raportu, ktérego bytem
wspotautorem: S. Mazur (red.), Jak rodzq sie spoteczne bzdury?, Matopolska Szkota
Administracji Publicznej, Krakow 2022.

5.4. Praca w czasopismach naukowych

Od 2017 roku pehi¢ funkcje Sekretarza Redakcji oraz czlonka Rady Naukowej
czasopisma naukowego ,,Krakowskie Studia Malopolskie”, ktore wydawane jest, aktualnie
jako kwartalnik, przez Wydawnictwo Adam Marszatek i w ktorym za opublikowanie artykutu
autor otrzymuje 70 punktow.

W latach 2020-2023 bytem cztonkiem Komitetu Redakcyjnego czasopisma popularno-
naukowego ,,Zdanie”. W tym czasie dokonalem m.in. tlumaczenia na jgzyk polski artykutu
znakomitego amerykanskiego politologa — Davida Osta. Tekst ten ukazat jako ,,Falsz i
szkodliwos¢ ‘zycia w prawdzie’: krytyka Vaclava Havla”, w numerze 2(189)/2021 (w oryginale
artykul ukazat sie¢ jako: D. Ost, The Sham, and the Damage, of “Living in Truth”, ,East
European Politics and Societies and Cultures”, Volume 32, Number 2, May 2018, pp. 301-309).

W ostatnich latach wykonatem takze 12 recenzji artykutéw dla réznych czasopism
naukowych, a takze szereg innych recenzji do r6znych monografii po-sympozjalnych, tomow
pokonferencyjnych oraz studenckich Zeszytow Naukowych. Pelne zestawienie wszystkich
wykonanych przeze mnie recenzji znajduje si¢ w zalaczonym ,Wykazie osiaggni¢c

naukowych”.

5.5. Organizacja konferencji, sympozjow oraz seminariow naukowych

Pracujac w Katedrze Studiow Politycznych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
bytem do tej pory odpowiedzialny za organizacj¢ trzech konferencji naukowych o zasiggu

mi¢dzynarodowym, petligc przy tym kazdorazowo dwie funkcje — Przewodniczacego
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Komitetu Organizacyjnego oraz Sekretarza Rady Naukowej Konferencji. Przed
uzyskaniem stopnia doktora bratem takze udzial przy organizacji kolejnych trzech konferencji
naukowych, zaréwno ogolnopolskich jak i migdzynarodowych, pracujac w charakterze
Przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego, Sekretarza Komitetu Organizacyjnego lub
Sekretarza Rady Naukowe;.

Jako Kierownik Programu UEK Honours ,,WISE” (wcze$niej: WISE) jestem rowniez
Wspodtprzewodniczacym Komitetu Organizacyjnego dorocznego Sympozjum Naukowego
WISE. Sympozja te s miejscem spotkan 1 wymiany pogladéow pomiedzy — z jednej strony —
studentami i absolwentami Programu UEK Honours ,,WISE”, z drugiej za$ — przedstawicielami
r6znych sfer zycia spoteczno-gospodarczego, w tym takze §wiata akademickiego. Do tej pory
odpowiadatem na organizacji siedmiu Sympozjow WISE (lata 2015-2023).

Jestem takze pomystodawca, organizatorem oraz moderatorem serii seminariéw
naukowych wspotorganizowanych przez Katedrg Studiow Politycznych UEK, Fundacje im.
Friedricha Eberta oraz Centrum im. Ignacego Daszynskiego. Do tej pory odbyto si¢ osiem
takich seminariow (trzy z nich, w okresie pandemii, w charakterze webinarium).

Pelne zestawienie wszystkich organizowanych przeze mnie konferencji, sympozjow

oraz seminariow znajduje si¢ w zataczonym ,,Wykazie osiaggni¢¢ naukowych”.

5.6. Udzial w konferencjach ogo6lnopolskich 1 migedzynarodowych

Po uzyskaniu stopnia doktora wygtositem referaty na 34 réznych konferencjach o
zasiegu zaréwno ogélnokrajowym jak i miedzynarodowym, zorganizowanych gtéwnie
przez wiodace polskie osrodki akademickie. Dodatkowo, przed uzyskaniem stopnia doktora,
wyglositem referaty na 9 takich konferencjach.

Za najwazniejsze z punktu widzenia swojego dorobku naukowego uznaj¢ zwtaszcza te
konferencje, ktore tematycznie zwigzane byly ze Zjednoczonym Kroélestwem Wielkiej Brytanii
i Irlandii Potnocnej, badz tez dotykaty problematyki brytyjskiej, gromadzac ekspertow w tej
dziedzinie. M6j udziat w wigkszosci tych konferencji odbywat si¢ na indywidualne zaproszenie
organizatordw. Z ostatnich tego typu konferencji, w ktérych mialem przyjemnos¢ wzig¢ udzial,
warto wymieni¢ cho¢by: International Conference on Contemporary British Politics “UK:
yesterday, today, tomorrow (Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw 23-24 listopada 2023),
podczas ktorej wyglositem referat “The Impact of Brexit on Attempts to Find an Answer to the

West Lothian Question”, a takze I Ogélnopolska Konferencje¢ Brytanistycznga “Karol I11:
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nowoczesny monarcha w nowoczesnym panstwie” (Uniwersytet Szczecinski, Szczecin 23
czerwca 2023), ktora otwieralo moje wystapienie pt. ,,Czy Brytyjczycy zaluja Brexitu?
Mozliwe scenariusze na przysztos$¢”.

Bardzo wazny z punktu widzenia mojego rozwoju naukowego byt tez udziat w 5
Ogoélnopolskim Kongresie Politologii ,,Polityka ladu. Polityka chaosu” (Uniwersytet
Wroctawski, Wroctaw 21-23 wrze$nia 2022), podczas ktoérego bylem organizatorem oraz
moderatorem panelu tematycznego pt. ,,Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i1 Irlandii
Potnocnej dwa lata po Brexicie — wyzwania wewnetrzne i miedzynarodowe” (tytul mojego
wystapienia: ,,Zjednoczone Krolestwo AD 2020 — préba wypehienia prézni po Unii
Europejskiej”).

Pelne zestawienie wszystkich wygloszonych przeze mnie referatdow na konferencjach
ogoblnopolskich oraz migdzynarodowych znajduje si¢ w zalaczonym ,,Wykazie osiggni¢¢

naukowych”.

5.7. Nagrody za osiggni¢cia naukowe

Dotychczas otrzymalem nastepujace nagrody za osiagniecia naukowe:

1) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie drugiego stopnia za
indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie naukowej w 2012 roku;

2) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie pierwszego stopnia za
indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie naukowej w 2014 roku;

3) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie drugiego stopnia za

indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie naukowej w 2020 roku.

6. Informacja o osiggnigciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz

popularyzujacych nauke lub sztuke

6.1. Osiagnigcia dydaktyczne

6.1.1. Nagrody za osiggni¢cia dydaktyczne

Dotychczas otrzymalem nastepujace nagrody za osiagniecia dydaktyczne:
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1y

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia
indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2009 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia

za

za

indywidualne osiagniecia w dziedzinie dydaktycznej w kategorii ,,wykladowca

najlepiej oceniany przez studentow w 2010 roku”;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie drugiego stopnia
indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2013 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia
indywidualne osiaggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2014 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie drugiego stopnia
zespolowe osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2015 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia
indywidualne osiaggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2017 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia
indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2018 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia
indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2019 roku;

Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia

indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2020 roku;

10) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie drugiego stopnia

indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2021 roku;

11) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia

indywidualne osiggnigcia w dziedzinie dydaktycznej w 2022 roku;

za

za

za

za

za

za

za

za

za

Od 2012 roku Parlament Studencki UEK organizuje projekt ,,Mentorzy — Plebiscyt na

najlepszego prowadzacego”, ktorego celem jest uhonorowanie nauczycieli akademickich

Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

Moje dotychczasowe sukcesy w tym plebiscycie:

2012 rok: nagroda gtéwna (tytul ,,Mentora”) w kategorii ,,Bratnia Dusza Wydziatu

Ekonomii i Stosunkéw Miedzynarodowych”;
2013 rok: finalista w kategorii ,,Kawalarz”;

2014 rok: nagroda gtéwna (tytul ,,Mentora”) w kategorii ,,Kawalarz”;
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e 2015 rok: nagroda gléwna (tytul ,Mentora”) w kategorii ,,Najlepszy Prowadzacy
Wydziatu Ekonomii i Stosunkéw Miedzynarodowych”;

e 2016 rok: II miejsce w kategorii ,,Bratnia Dusza”;

e 2017 rok: nagroda gléwna (tytul ,,Mentora”) w kategorii ,,Bratnia Dusza”;

e 2018 rok: nagroda honorowa ,,Super Mentor” oraz finalista w kategorii ,,Bratnia
Dusza”;

e 2019 rok: Il miejsce w kategorii ,,Bratnia Dusza”;

e 2020 rok: IT miejsce w kategorii ,,Bratnia Dusza”;

e 2021 rok: nagroda gléwna (tytul ,,Mentora”) w kategorii ,,Wz6r do Nasladowania”;

e 2022 rok: finalista w kategorii ,,Autorytet”;

e 2023 rok: nagroda gtéwna (tytul ,,Mentora”) w kategorii ,,Autorytet”.

6.1.2. Wdrazanie programéw opartych o indywidualizacje ksztatcenia

W 2014 roku ukonczylem Szkot¢ Tutorow organizowang przez Collegium
Wratislaviense, uzyskujac w ten sposob certyfikat tutora akademickiego i od tego czasu
prowadze zajecia indywidualne (tzw. tutoriale) z uczestnikami réznych projektow
edukacyjnych. Do tej pory metoda tutoringu przepracowatem ok. 1400 godzin dydaktycznych.

W roku akademickim 2013/2014 bylem jednym z pomystodawcow i zatozycieli
nowatorskiego projektu edukacyjnego o nazwie ,,Wydzialowa Indywidualna Sciezka
Edukacyjna” (WISE). WISE stanowilo elitarny i nowatorski program zorganizowany w
systemie tutorialnym, oparty o szerokg ofert¢ zaje¢ dydaktycznych wszystkich jednostek
organizacyjnych Wydziatu Ekonomii i Stosunkéw Migdzynarodowych UEK. Program ktadt
nacisk na edukacj¢ zindywidualizowang 1 spersonalizowang oparta na metodach
zapoczatkowanych i stosowanych w najlepszych uniwersytetach, takich jak np. Oxford i
Cambridge. Grupa docelowa programu byty osoby ambitne, dociekliwe i refleksyjne, a zarazem
gotowe bra¢ na siebie wspotodpowiedzialnos$¢ za ksztatt i rytm swoich studiow.

W lutym 2023 roku Program WISE zostat przeksztalcony w Program UEK Honours
»WISE”, ktory swym zasiggiem obejmuje wszystkie kierunki studiow realizowane w
Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie 1 jest w ten sposob otwarty dla wszystkich
studentow UEK. Program speilnia standardy klasycznych Programéw Honours, ktore
funkcjonuja od wielu lat na uczelniach amerykanskich, brytyjskich i1 holenderskich, a takze

wytyczne European Honors Council. Jest to elitarna $ciezka rozwoju skierowana do
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utalentowanych studentow, szczegoélnie ciekawych $wiata, ktorych aktywnos$¢ i
zainteresowania daleko wykraczaja poza program jednego kierunku czy specjalnosci. Bytem
jednym z pomystodawcow, autorow koncepcji oraz zatozycieli tego Programu, a aktualnie
petni¢ funkcje Kierownika Komitetu Programu UEK Honours ,,WISE”.

W  miedzyczasie uczestniczylem tez w projekcie ,Mistrzowie Dydaktyki”,
realizowanym przez Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie na zlecenie Ministerstwa Edukacji
i Nauki (MEiN). W ramach tego projektu, w listopadzie 2019 roku, wziagtem udzial w
tygodniowym stazu dydaktycznym na Uniwersytecie w Gandawie (Ghent University) w Belgii.
Staz doprowadzit do poprawy moich kompetencji zawodowych w pracy w charakterze
nauczyciela akademickiego oraz tutora (kompetencje meta-kognitywne, spoteczno-
komunikacyjne oraz organizacyjne), a takze do poprawy moich kwalifikacji zawodowych
(rozwdj osobisty), a w konsekwencji — do poprawy jako$ci ksztatcenia. W roku 2023 bratem
takze udzial w kolejnym projekcie ministerialnym — ,,Doskonato$¢ Dydaktyczna Uczelni” — w
ramach ktorego pracowatem w zespole eksperckim, ktorego zadaniem byto m.in. opracowanie
rekomendacji dotyczacych dalszego rozwoju tutoringu akademickiego w UEK.

Dodam jeszcze, ze w 2016 roku reprezentowatem swoja uczelni¢ w 3 Kongresie
Rozwoju Edukacji, kierujac stolikiem refleksji pt. ,,Tutoring akademicki: kim jest tutor, kim
tuti?”. Uczestniczylem takze w licznych konferencjach oraz webinariach dotyczacych modeli
tutoringu oraz edukacji spersonalizowanej, organizowanych m.in. przez Departament

Innowacji i Rozwoju Ministerstwa Edukacji i Nauki.

6.1.3. Prowadzone zajecia dydaktyczne

W swojej dotychczasowej pracy jako nauczyciela akademickiego prowadzilem badz
prowadz¢ na roznych kierunkach studiow I, II oraz III stopnia zajgcia z nastgpujacych

przedmiotow:

1. W jezyku polskim:

a) Wspolczesne systemy polityczne

b) Wspolczesne systemy polityczno-gospodarcze
c) Nauka o panstwie

d) Podstawy wiedzy o panstwie

e) Politologia i podstawy wiedzy o panstwie
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f) Protokot dyplomatyczny i etykieta w biznesie

g) Polityczno-gospodarcze aspekty integracji europejskiej

h) Lobbing w Unii Europejskie;j

1) Demokracja amerykanska w teorii i1 praktyce

j)  Systemy polityczne Europy Wschodniej i wybranych krajow azjatyckich
k) Wyzwania rozwoju systemoéw politycznych krajow euroazjatyckich

1) Wspotczesna mysl polityczna

m) Samorzad terytorialny

n) Administracja instytucji ponadnarodowych

o) Nauka o polityce

p) Geografia polityczna i ekonomiczna

2. W jezyku angielskim:

a) Diplomatic protocol and business etiquette

b) Lobbying in the European Union

¢) American foreign policy

d) Political science

e) Contemporary American democracy and politics

f) Modern politics

6.1.4. Petienie roli promotora prac licencjackich 1 magisterskich

Od roku akademickiego 2013/2014 pelni¢ role promotora prac licencjackich oraz
magisterskich. Do tej pory pod moim kierownictwem opracowano i obroniono:
1. W jezyku polskim:
a) 123 prace licencjackie

b) 25 prac magisterskich

2. W jezyku angielskim
a) 65 prac licencjackich

b) 1 prace magisterska

Ponadto petitem funkcj¢ promotora prac licencjackich i magisterskich studentow

zagranicznych studiujagcych w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie w ramach

58



programow ,,Double Diploma”. Do tej pory pod moim kierownictwem opracowano i obroniono

5 takich prac (2 licencjackie i1 3 magisterskie).

6.1.5. Inne osiggniecia 1 aktywnosci dydaktyczne

Wsrdéd innych, istotnych dla mnie i mojego rozwoju zawodowego, osiagni¢é i
aktywnosci o charakterze dydaktycznym chcialbym wymienié:

e uczestnictwo w programie dydaktycznym realizowanym przez University Studies

Abroad Consortium (USAC) we wspolpracy z Uniwersytetem Ekonomicznym w
Krakowie.
W ramach tego programu, w latach 2018-2020, prowadzilem zaj¢cia dydaktyczne dla
studentow z USA reprezentujacych rézne osrodki akademickie. W moim kursie —
,2Modern Central European and Polish Politics” — w kilku edycjach tego programu
wzieto udzial tacznie 20 studentéw z USA;

e prowadzenie zaj¢¢ dla stuchaczy Uniwersytetu Trzeciego Wieku UEK w latach 2016-
2017,

e opracowanie 1 wygloszenie jednorazowych wykladow dla przedstawicieli
zagranicznych o$rodkéw akademickich lub szkét — m.in. z Edge Hill University z
Wielkiej Brytanii (marzec 2019 r.), mlodziezy szkolnej z Wietnamu (czerwiec 2019 r.)

oraz uczniéw z Campus Vejle z Danii (pazdziernik 2022 r.).

6.2. Osiggnigcia organizacyjne

6.2.1. Nagrody za osiggni¢cia organizacyjne

Dotychczas otrzymalem nastepujace nagrody za osiggniecia organizacyjne:

1) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie organizacyjnej w 2008 roku;

2) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie organizacyjnej w 2009 roku;

3) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za

indywidualne osiggni¢cia w dziedzinie organizacyjnej w 2013 roku;
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4) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2017 roku;

5) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2018 roku;

6) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2019 roku;

7) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za
indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2020 roku;

8) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie pierwszego stopnia za
indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2021 roku;

9) Nagroda Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie trzeciego stopnia za

indywidualne osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2022 roku;

W roku 2016 otrzymatem Brazowy Medal na Dlugoletnia Stuzbe przyznawany przez
Prezydenta RP.

6.2.2. Funkcje pelnione na uczelni

Do najwazniejszych funkcji pelnionych na uczelni zaliczam nastgpujace:

1) Pelnomocnik Rektora UEK ds. Rownego Traktowania
Pelni¢ te funkcje od stycznia 2022 roku, bedac w zwigzku z tym réwnoczesnie
Przewodniczacym Rektorskiej Komisji ds. Rownego Traktowania.

Z tytulu sprawowanych funkcji, poza realizowaniem biezacych zadah przypisanych
Komisji oraz Pelnomocnikowi, reprezentuje Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie w r6znych
wydarzeniach zwigzanych z tematyka réwno$ciowa. Przyktadowo w marcu 2023 roku wziagtem
udzial w miedzynarodowym laboratorium bedacym czescia projektu ,,Developing Innovative
Sustainable Cooperation Opportunities” (DISCO), aktywnie uczestniczac w panelu ,,Case study
— Gender observatory”. Z kolei w kwietniu 2023 roku dokonatem uroczystego otwarcia
konferencji ,,Space for Diversity” odbywajacej si¢ w murach UEK.

Jako Przewodniczacy Komisji ds. Rownego Traktowania odpowiadatem tez za

opracowanie koncepcji cyklu spotkan pod wspdlnym tytutem ,,Polityka réwnego traktowania
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w UEK”, a takze przygotowanie regulacji prawnej dotyczacej stosowania w UEK tzw.

feminatywow. Bylem rowniez cztonkiem zespotu, ktory opracowat ,,Plan Réwnosci Ptci UEK”.

2) Dyrektor Merytoryczny Programu MBA in Community Management
Pehie te funkcje od pazdziernika 2023 roku. Studia MBA realizowane sg przez Krakowska
Szkote Biznesu UEK (KSB UEK).

3) Kierownik Komitetu Programu UEK Honours ,,WISE”
Pelig te funkcje od lutego 2023 roku. Opis Programu znajduje si¢ w punkcie 6.1.2.

Autoreferatu.

4) Sekretarz Komitetu Okregowego Olimpiady Wiedzy o Polsce i Swiecie
Wspolczesnym
Pehig t¢ funkcje od roku akademickiego 2007/2008 bedac rownoczesnie cztonkiem komisji
egzaminacyjnych w zawodach okregowych, a w edycji 2021/2022 takze w zawodach
centralnych.
Olimpiada realizowana jest przez Uniwersytet Warszawski na zlecenie Ministerstwa Edukacji

1 Nauki.

5) Czlonek Zespolu ds. Programowo-Dydaktycznych w Instytucie Politologii,
Socjologii i Filozofii UEK
Peknig¢ t¢ funkcje od pazdziernika 2020 roku.

6) Stanowisko ds. Mediow Spolecznosciowych w ramach Departamentu Marki i
Komunikacji UEK
Peknig¢ t¢ funkcje od pazdziernika 2020 roku.

6.2.3. Pozostala dziatalnos$¢ organizacyjna
Wisrod swoich pozostatych aktywnosci o charakterze organizacyjnych na najwazniejsze
uznaj¢ nastgpujace:

e opieka naukowa nad Kotem Nauk Politycznych ,,Homo Politicus” (od 2012 r.);
e opieka naukowa nad Kotem Naukowym WISE (od 2015 r.);
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e udzial w pracach zespotow opracowujacych zalozenia oraz programy nauczania
nowych kierunku i specjalnosci w Instytucie Politologii, Socjologii i Filozofii (studia I
i II stopnia);

e opracowywanie koncepcji promocji kierunku Stosunki Miedzynarodowe] i
realizowanych w jego ramach specjalnosci znajdujacych si¢ pod merytoryczng opieka
Katedry Studiéw Politycznych UEK;

e prowadzenie medidow spotecznosciowych oraz strony internetowej Katedry Studiow
Politycznych UEK;

e wprowadzanie do systemu PRK kierunkowych efektow uczenia si¢, planow studiow
oraz informacji o osobach przypisanych do poszczegdlnych przedmiotéw na kierunku

Stosunki Migedzynarodowe (w latach 2012-2019).

6.3. Osiggnigcia popularyzujace nauke

Uwazam, ze wiele z moich opisanych wcze$niej aktywnosci o charakterze
organizacyjnym nosi znamiona dziatan popularyzujacych nauke, by wymieni¢ cho¢by prace w
charakterze Sekretarza Okregowego Olimpiady Wiedzy o Polsce i Swiecie Wspotczesnym czy
opieke nad dwoma Kotami Naukowymi.

Dodatkowo chciatbym ten punkt uzupetnic jeszcze o moja aktywnos$¢ medialna, ktora
na dobre rozpoczela si¢ po wydaniu przeze mnie monografii naukowej poswieconej Brexitowi.
Popularno$¢ tej monografii, a takze dotarcie z nig do szerokiego grona odbioréw spowodowaty,
ze zaczalem by¢ zapraszany w charakterze eksperta od brytyjskiego systemu politycznego i
konstytucyjnego do réznych mediéw by nie tylko thumaczy¢ zawile kwestie zwigzane z
Brexitem, ale tez i komentowaé biezace wydarzenia polityczne w Zjednoczonym Krolestwie

Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocne;.

Oto audycje w ktorych na przestrzeni ostatnich kilkunastu miesigcy wzigtem udziat:

1) Radio TOK FM (https://audycje.tokfm.pl/gosc/19175.dr-Lukasz-Danel)

a) Audycja ..Swiatopodglad”

e Sunak, czyli wolnorynkowiec, ktory begdzie podnosit podatki (25.10.2022);
e "Zima niezadowolenia" - o praprzyczynach historycznej fali strajkow w

Wielkiej Brytanii (20.12.2022);
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"Piaty najwigkszy pracodawca" w kryzysie. Strajki w NHS (29.12.2022);
Tozsamosciowy kryzys brytyjskich konserwatystow (19.01.2023);

Lordowie deliberuja nad ograniczeniem prawa do strajku [drugi miesigc
protestow] (16.02.2023);

Rosnie liczba niezadowolonych z Brexitu - co zrobig politycy? (21.02.2023);
Format windsorski, czyli ostatni etap Brexitu zakonczony (28.02.2023);

Sunak u Macrona , czyli sojusz antyimigracyjny (10.03.2023);

Lineker vs wtadze BBC, czyli o neutralnosci i wolnosci stowa (17.03.2023);

“Antyekologiczny  populizm” - zwrot brytyjskich konserwatystow
(29.09.2023);
Kolejne stadium agonii brytyjskich Konserwatystow - “ciag dalszy

psychodramy w nowym roku” (13.12.2023);

Najdluzszy w historii strajk brytyjskich lekarzy: “Brytyjczycy sa dzisiaj
przerazeni” (03.01.2024);

Serial, ktory poruszyt Brytyjezykow - politycy zareagowali na wieloletnig

niesprawiedliwo$¢. Dlaczego dopiero teraz? (12.01.2024).

b) Audycja ..Maciej Zakrocki przedstawia”

Czy Brytyjczycy zatuja Brexitu? (23.01.2023).

¢) Audycja ..,Potaczenie”

Przestuchanie Borisa Johnsona - "To jest tylko kwestia czy ten upadek bedzie
bezwzgledny 1 bardzo bolesny czy troche odtozony w czasie (23.03.3023);
Zatrzymanie skarbnika Szkockiej Partii Narodowej - "To jest wizerunkowo
katastrofa" (19.04.2023);

Pierwsza wizyta Rishiego Sunaka w USA (07.06.2023);

"Wielka porazka Partii Konserwatywnej, cho¢ mniejsza niz si¢ spodziewano" -
wybory uzupetniajace w UK (21.07.2023);

UK - "Nadine Dorries juz od dawna byta uznawana za enfant terrible Partii

Konserwatywnej" (28.08.2023).
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d)

Audycja ..Popoludnie Radia TOK FM”

o Wigkszo§¢ Szkotow przeciwko niepodlegtosci. Co zrobi nowy lider SNP

(28.03.2023);

e UK: ciag dalszy Partygate - "Wydaje mi sig, ze tego Brytyjczycy Johnsonowi

nie wybacza" (16.06.2023).

Audycia ..Pierwsze Sniadanie w TOK-u”

e "Sondaze pokazuja, ze Brytyjczycy uwazaja Brexit za blad" (24.05.2023)

Telewizja NEWS 24
Wielka Brytania od 3 lat poza Wspolnota Europejska (01.02.2023).

Podcast ,,Podroz bez Paszportu”

Szkocka tesknota za Unig Europejska (14.03.2023);

Humza Yousaf zostat nowym Pierwszym Ministrem Szkocji (29.03.2023);
Antymonarchi$ci w Wielkiej Brytanii. Kim sg? (07.05.2023);

Kryzys narkotykowy w Szkocji (06.08.2023);

Brytyjska tesknota? (02.11.2023).

Podcast ,,Z kazdej strony Swiata”
Irlandia Pétnocna a Brexit (24.03.2023).
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