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L UWAGI WSTEPNE

Rozwoj regionalny najczesciej definiowany jest jako proces obejmujacy stopniowe
zmiany o charakterze ilosciowym i jakosciowym, przyczyniajace si¢ do rozwoju spoteczno-
gospodarczego danego regionu. W jego ujeciu teoretycznym i praktycznym wskazuje si¢ liczne
czynniki wewnetrzne i zewnetrzne, a takze bariery rozwojowe. Czg$¢ z nich ma charakter
uniwersalny, wspolny dla wiekszo$ci regionow, inne natomiast sa specyficzne, unikatowe i
wystepuja wylacznie w wybranych jednostkach terytorialnych. Z tego wzgledu polityka
regionalna, stanowigca integralny element polityki spoteczno-gospodarczej panstwa, nabiera
we wspofczesnych realiach szczegolnego znaczenia. Skutecznie prowadzona polityka
regionalna ukierunkowana na eliminacje barier rozwojowych stanowi niezbedny warunek
wzrostu konkurencyjnosci i aktywizacji gospodarczej regionow.

Jednym z kluczowych instrumentow oddzialywania na rozwdj regionalny jest

wykorzystywanie specjalnych narzedzi wspierajacych ten proces. W katalogu instrumentow



szczegdlne znaczenie przypisa¢ nalezy specjalnym strefom ekonomicznym, ktére nastgpnie
zostaly przeksztalcone w Polskg Strefe Inwestycji. Stanowig one nie tylko czynnik
wzmachiajacy rozwdj spoteczno-gospodarczy, lecz rdwniez narzedzie sprzyjajace budowaniu
przewagi konkurencyjnej regionow. Zaznaczy¢ nalezy, iz problematyka ta zyskuje na
znaczeniu, gdyz badania w tym obszarze posiadaja wysoki potencjal poznawczy i aplikacyjny.

Recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska poswigcona jest aktualnej i waznej
problematyce dotyczacej roli i wykorzystania specjalnych stref ekonomicznych oraz Polskie;
Strefy Inwestycji jako instrumentéw rozwoju regionalnego.

Pragne podkresli¢ trafno$¢ i zasadnos$¢ wyboru tematu badawczego przez Autora
rozprawy. Zagadnienia dotyczace funkcjonowania specjalnych stref ekonomicznych znajduja
szerokie odzwierciedlenie w krajowej i zagranicznej literaturze naukowej. Nalezy jednak
zauwazy¢, iz wcigz brakuje opracowan, badz jest ich niewiele, ktére w sposob systematyczny
i kompleksowy analizowatyby dziatalnos¢ Polskiej Strefy Inwestycji, jej wplyw na ;'ozwéj

regionalny oraz pokazywaty badania o charakterze porownawczym.
IL. OCENA STRUKTURY I FORMALNEJ STRONY PRACY DOKTORSKIEJ

Praca doktorska mgra Mariusza Wcisto liczy 266 stron, z czego zasadnicza cz¢s¢ tekstu
obejmuje 246 stron. Struktura rozprawy obejmuje: wstep, sze$¢ rozdzialow, zakonczenie,
bibliografie, spis tabel i rysunkow oraz aneks zawierajacy kwestionariusz ankiety.

Uklad tresci jest poprawny i klasyczny, a jednocze$nie odzwierciedla logiczng
sekwencje wywodu — od zagadnien teoretycznych po analizy empiryczne. Pierwsze trzy
rozdzialy maja charakter teoretyczny i stanowia podstawe dla badan empirycznych
zaprezentowanych w dalszej czeéci pracy. Zawarto$¢ merytoryczna poszczegolnych
rozdzialow i podrozdziatéw pozostaje w pelnej zgodnosci z ich tytutami.

Pomimo znacznej objetosci, rozprawa zostala napisana w sposob klarowny i
komunikatywny, dzieki czemu dobrze si¢ ja czyta. Autor postuguje si¢ poprawnym jezykiem
naukowym, a omawiane pojecia i zagadnienia zostaly wlasciwie zdefiniowane i objasnione.
Tok wywodu jest logiczny i spdjny, $cisle wynika z przyjetych zatozen badawczych.

Pod wzgledem redakcyjnym praca zostata przygotowana bardzo starannie. Jedynie w
kilku miejscach pojawiajg si¢ drobne uchybienia gramatyczne lub techniczne (m.in. na stronach
39, 58, 148, 156, 161, 163, 180, 196, 209, 212, 234, 236, 240). Maja one charakter marginalny

1 nie wplywaja na wartos¢ merytoryczng rozprawy.



Wstep zawiera wszystkie niezbedne elementy: okreslenie przedmiotu i zakresu badan,
pytania badawcze, cel gtowny oraz cele szczegétowe, a takze hipoteze glowna wraz z
hipotezami pomocniczymi. Autor przedstawil rowniez syntetyczng charakterystyke
poszczegolnych czesci rozprawy, zastosowanych metod badawczych, zrédet wiedzy oraz
materiatu empirycznego.

Rozdzial pierwszy ma charakter wprowadzajacy i dotyczy problematyki rozwoju
spoleczno-gospodarczego regiondw. Zostat podzielony na sze$¢ podrozdziatow, poczawszy od
wyjasnienia pojecia regionu i rozwoju regionalnego, az po omdwienie mechanizmow
ksztattujgcych regionalne zréznicowania w poziomie rozwoju.

Rozdziat drugi zostal poswiecony instrumentom rozwoju regionalnego, w tym w
szczegdlnosci regionalnej pomocy inwestycyjne;j.

Rozdziat trzeci koncentruje si¢ na podstawach prawnych funkcjonowania specjalnych
stref ekonomicznych i Polskiej Strefy Inwestycji, a nastgpnie przechodzi do analizy °
porownawczej, ukazujgcej podobienstwa i roznice migdzy tymi rozwigzaniami.

Cze$é empiryczna obejmuje rozdzialy czwarty, piaty i1 szosty, w ktorych
zaprezentowano wyniki badan wiasnych, w tym badan ankietowych. Analiza zostata
przeprowadzona w sposOb przejrzysty, konsekwentnie realizujacy przyjete zalozenia
badawcze. Wyniki badan zilustrowano licznymi tabelami. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
wigkszej przejrzystosci nadatoby wprowadzenie dodatkowych wykreséw prezentujgcych
wybrane rezultaty badan.

Rozprawa opiera si¢ na bogatej i wilasciwie dobranej literaturze przedmiotu,
obejmujacej ponad 240 pozycji bibliograficznych, w tym okoto 62 zrodia zagraniczne. Autor
odwotat sie takze do aktow prawnych, komentarzy prawniczych oraz orzecznictwa sagdowego.

Doktorant swobodnie postuguje si¢ warsztatem naukowo-badawczym, poprawnie
stosuje metody badawcze, umiejetnie przetwarza dane statystyczne oraz wlasciwie interpretuje
uzyskane wyniki, w tym rezultaty badan ankietowych.

Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje aktualno$¢ i praktyczny wymiar rozprawy.
Podjeta problematyka ma istotne znaczenie zaréwno dla rozwoju teorii, jak i dla praktyki
gospodarczej. Praca wnosi wkiad do badan nad rola specjalnych stref ekonomicznych i Polskie;
Strefy Inwestycji, a jej wnioski moga by¢ wykorzystane w procesie doskonalenia instrumentow
wspierajgcych rozwoj regionalny. Oryginalnos$¢ ujgcia oraz konsekwentna realizacja celow

badawczych $wiadczg o wysokim poziomie merytorycznym i naukowym dysertacji.



III. OCENA SZCZEGOLOWA POSZCZEGOLNYCH SKLADOWYCH
RECENZOWANEJ ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

W recenzji dokonano rowniez szczegélowej oceny poszczegdlnych rozdzialow
rozprawy doktorskiej.

We wstepie Autor wprowadza czytelnika w tematyke pracy, zwracajac uwage na
niedostatek opracowan dotyczacych Polskiej Strefy Inwestycji, co wynika z relatywnie
krotkiego okresu obowigzywania regulacji w tym zakresie. W tej czgéci rozprawy formutuje
pytania badawcze, na podstawie ktorych okresla cel glowny oraz cele szczegétowe. Waznym
elementem wstepu jest takze sformutowanie hipotezy glownej oraz hipotez pomocniczych.
Autor przedstawia ponadto strukture pracy, charakteryzujac kolejno kazdy z rozdziatow. Skupit
si¢ roOwniez na wskazaniu gléwnych metod statystycznych oraz wykorzystanych zrodel.

Wydaje si¢ jednak, ze w tej czgsci dysertacji nalezatoby bardziej szczegdtowo opisac
zastosowane metody badawcze oraz zaprezentowac procedure badawcza, tak aby stanowita ona
swoistg ,,mape drogowa” calego procesu badawczego. Szczegoélowa charakterystyka metod
pojawia sie wprawdzie w rozdziatach empirycznych, jednak brakuje ich syntetycznego ujgcia
w formie og6lnej metodyki pracy. Warto bytoby rowniez szerzej zaprezentowac sposob ujecia
problemu badawczego w literaturze krajowej i zagranicznej, co dodatkowo wzmocnitoby
warto$¢ merytoryczng rozprawy doktorskiej.

Rozdzial pierwszy poswigcony jest problematyce rozwoju spoleczno-gospodarczego
regionow i obejmuje sze$¢ podrozdziatow. W podrozdziale pierwszym Doktorant wyjasnia
pojecie rozwoju spoteczno-gospodarczego, odwotujac sie do literatury krajowej 1 zagranicznej.
Nastepnie przedstawia ujecie tego zagadnienia w teoriach ekonomicznych, opierajgc si¢ na
wybranych koncepcjach w tym zakresie. Wydaje si¢ jednak, ze z punktu widzenia
podejmowanej problematyki badawczej cze$¢ ta moglaby zosta¢ pominigta lub znacznie
skrocona. Istotnym elementem tego rozdziatlu jest wyjasnienie pojgcia regionu oraz rozwoju
regionalnego, zaprezentowane w podrozdziale trzecim. Na podstawie literatury krajowej i
zagranicznej Autor kolejno wymienia i charakteryzuje najczesciej spotykane teorie rozwoju
regionalnego. Omawiajac ten obszar badan, stusznie wskazuje rowniez na determinanty
rozwoju regionalnego. Sposrod szerokiego katalogu czynnikow Doktorant wybrat kilka
najwazniejszych, ktore zestawit i scharakteryzowat w tabeli 2. Szkoda jednak, ze w tym miejscu
pominieto omoéwienie kluczowych barier rozwoju regionalnego, co mogloby wzbogaci¢
analize. W ostatnim, szostym podrozdziale zaprezentowano mechanizmy ksztattowania si¢

regionalnych zréznicowan w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego. Kazdy podrozdzial



konczy si¢ krotkim podsumowaniem, jednak nalezy zaznaczy¢, ze brakuje bardziej ogdlnego,
syntetycznego podsumowania calego rozdziatu, ktére scalajac poszczegdlne tresci,
podkreslitoby jego znaczenie dla dalszych analiz.

Na uwagg zastuguje rozdzial drugi, zatytutowany ,, /nstrumenty regionalnej pomocy
inwestycyjnej jako narzedzie stymulowania rozwoju regionalnego”, ktory zostat opracowany
na wysokim poziomie merytorycznym. W pierwszym podrozdziale Autor omowit role polityki
W procesie wspierania rozwoju regionalnego. Jak zauwaza wielu autorow, wlasciwie
prowadzona polityka regionalna moze przynosi¢ wymierne efekty jezeli opiera si¢ na dobrze
przygotowanych dokumentach strategicznych. Doktorant odwotal si¢ do Krajowej Strategii
Rozwoju Regionalnego 2030, ukazujac planowane dzialania w ramach krajowej polityki
regionalnej. Zilustrowat takze podobne rozwigzania na poziomie wojewodzkim, analizujgc
Strategi¢ Rozwoju Wojewddztwa Malopolskiego ,, Malopolska 2030”. Kolejny podrozdziat,
poswigcony instrumentom stymulowania rozwoju regionalnego, zostal opracowany w sposob
interesujacy i przejrzysty. Autor dokonat klasyfikacji tych instrumentow, wykorzystujac przede
wszystkim literature krajowa (tabela 3). Analize t¢ uzupelnil o tzw. nowe instrumentarium,
ktore pojawilo sie po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej. Scharakteryzowat
poszczegolne narzedzia, podkreslajac ich zalozenia oraz znaczenie w procesach rozwojowych
regionow (tabela 4). W tej grupie szczegdlne miejsce zajmujg specjalne strefy ekonomiczne.
W nastepnym podrozdziale Autor przedstawil przyklady funkcjonowania specjalnych stref
ekonomicznych w roznych czgsciach swiata — w Azji (Korea Potudniowa, Filipiny, Chiny,
Indie), Afryce (Egipt), Ameryce Poéinocnej (USA), Ameryce Srodkowej i Potudniowej
(Meksyk, Dominikana, Kuba) oraz w Europie Srodkowo-Wschodniej (Rumunia, Litwa, Lotwa,
Estonia). Zwrocil uwage, ze w krajach Europy Zachodniej specjalne strefy ekonomiczne albo
nie wystepujg w ogodle (np. Francja), albo ich znaczenie jest marginalne (np. Wielka Brytania,
Witochy, Niemcy). Rozdzial konczy analiza regionalnej pomocy inwestycyjnej w Polsce,
osadzona w kontekscie podstawowych zasad funkcjonowania tego instrumentu w Unii
Europejskiej. Tresci te zostaly wsparte bogata literaturg krajowa i zagraniczng, co dodatkowo
wzmacnia ich warto$¢ merytoryczng. Nalezy jednak zauwazy¢, ze podobnie jak w przypadku
pierwszego rozdziatu, brakuje tutaj syntetycznego podsumowania, ktoére scalaloby
przedstawione zagadnienia i wyeksponowato gtéwne wnioski plynace z analizy.

Rozdziat trzeci, zatytutowany ,, Podstawy prawne i warunki wsparcia przedsigbiorstw
w specjalnych strefach ekonomicznych w Polsce oraz w Polskiej Strefie Inwestycji”, jest
najobszerniejszym fragmentem czesci teoretycznej dysertacji, obejmujacym ponad 60 stron.

Wydaje si¢, ze z punktu widzenia podjetej problematyki badawczej nalezaloby go znaczaco



skroci¢. Nie ma potrzeby tak szczegétowego pokazania podstaw prawnych (ustaw i
rozporzadzen) funkcjonowania tych dwoch instrumentéw wsparcia regionalnego. Warto
rozwazy¢ przeniesienie niektorych tabel, np. tabeli 6 1 8, do aneksu, co pozwolitoby odcigzy¢
zasadniczy tekst rozprawy. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje natomiast ostatni, trzeci
podrozdziat. Autor przedstawil w nim analize poréwnawcza, ukazujaca podobienistwa 1 réznice
miedzy rozwigzaniami stosowanymi w ramach specjalnych stref ekonomicznych oraz Polskiej
Strefy Inwestycji. Fragment ten posiada wysokg warto$¢ poznawcza 1 istotnie uzupetnia wiedze
w tym zakresie. Niestety, podobnie jak w przypadku wczesniejszych rozdziatldw, brakuje
catosciowego podsumowania i syntetycznej refleksji koncowe;.

Podsumowujac czes$¢ teoretyczng pracy (obejmujacg trzy pierwsze rozdzialy), nalezy
zauwazy¢, ze zabraklo w niej wyraznego przedstawienia problemu badawczego w szerszym,
migdzynarodowym kontekscie. Cenne bytoby ukazanie analogicznych lub podobnych badan
prowadzonych w innych krajach o podobnym tle historycznym (panstwa postkomunistyczne),
szczegolnie w Europie Srodkowo-Wschodniej. Ponadto, przydatne byloby bardziej
szczegbtowe zaprezentowanie metodyki badan oraz wprowadzenie syntetycznych
podsumowan poszczegélnych rozdziatow, ktore zwigkszytyby przejrzystos¢ i spojnosc calej
czesci teoretyczne].

Przechodzac do czgsci empirycznej, rozdzial czwarty poswigcony zostal analizie
poréwnawczej efektow funkcjonowania specjalnych stref ekonomicznych w latach 2014-2018
oraz Polskiej Strefy Inwestycji w latach 2018-2022. Z punktu widzenia tematyki dysertacji jest
to cze$¢ szczegoOlnie istotna, a jednoczesnie wartosciowa poznawczo. Rozdzial zostat
opracowany poprawnie pod wzgledem merytorycznym, z wykorzystaniem adekwatnych metod
statystycznych. Autor oparl swoje badania zaréwno na danych ogoélnodostepnych, jak 1 na
materiatach niepublikowanych, udostepnionych przez zarzady poszczegolnych stref
ekonomicznych oraz Departament Rozwoju Inwestycji Ministerstwa Rozwoju. Punktem
odniesienia byly informacje dotyczace podmiotow realizujagcych nowe inwestycje i
korzystajacych z pomocy publicznej na podstawie zezwolenia (w SSE), badz decyzji o
wsparciu (w PSI). Analizie poddano m.in. liczbe przedsigbiorstw podejmujgcych inwestycje,
deklarowane przez inwestorow koszty kwalifikowane, planowang liczbe nowo utworzonych
miejsc pracy, a takze strukture wiasnosciowg i wielkosciowa inwestycji. Takie podejscie
badawcze — oparte na jednolitym, pigcioletnim okresie analizy — pozwolilo na rzetelne i
precyzyjne poréwnanie funkcjonowania obu instrumentéw, istotnie poszerzajac wiedze w tym
zakresie. Na uwage zastuguje rowniez podsumowanie przeprowadzonych badan, ktore w

czytelny sposob porzadkuje i1 systematyzuje uzyskane wyniki. Dla pelniejszego obrazu



analizowanej problematyki warto byloby rozwazy¢ jeszcze uzupelnienie badan o analizg
struktury kapitatu zagranicznego lokowanego w ramach SSE i PSI. Takie ujecie pozwolitoby
lepiej oceni¢ role inwestoréw zagranicznych w rozwoju regionalnym.

Wazng czescig dysertacji doktorskiej z punktu widzenia realizacji zatozen badawczych
sa dwa kolejne rozdzialy pracy (piaty i szosty), stanowigce prezentacje samodzielnie
wykonanych i opracowanych badan wiasnych. Tresci w nich zawarte $wiadcza o prawidtowym
uporzadkowaniu materiatu faktograficznego i swobodnym postugiwaniu si¢ Autora metodami
statystycznymi.

Na wysokim poziomie merytorycznym zostal przygotowany piaty rozdziat dysertacji.
Autor dokonal w nim oceny zréznicowania regionalnego w Polsce pod wzgledem efektow
realizacji inwestycji w ramach zaréwno specjalnych stref ekonomicznych, jak i Polskiej Strefy
Inwestycji. Analizie poddano wczesniej wskazane wskazniki, tj. liczbg przedsigbiorstw
podejmujacych inwestycje, deklarowane przez inwestorow koszty kwalifikowane, planowana
liczbe nowo utworzonych miejsc pracy, a takze strukture wlasnosciowg i wielkosciowa
inwestycji. Interesujacym i trafnym rozwigzaniem, sprzyjajacym poréwnywalnosci wynikow,
bylo przeliczenie poszczegdlnych wskaznikow na 100 tys. mieszkancow. Waznym elementem
rozdziahu byto réwniez poszukiwanie zaleznosci migdzy efektami funkcjonowania SSE i PSI a
poziomem rozwoju poszczegdlnych regionéw w Polsce. Analiza ta wymagata w pierwsze]
kolejnosci okreélenia poziomu rozwoju wojewdédztw z wykorzystaniem taksonomicznej
metody wzorca rozwoju Z. Hellwiga. Brak jednak uzasadnienia wykorzystania akurat te]
metody w badaniach.

Autor samodzielnie, w oparciu o literature przedmiotu oraz wlasne przemyslenia, dobrat
zestaw cech diagnostycznych charakteryzujacych rézne aspekty rozwoju regionalnego. W
badaniach uwzgledniono lata 2014 i 2018, jednak pominigto rok 2022. Wydaje sig, ze wigczenie
takze tego ostatniego roku pozwolifoby na uzyskanie pelniejszego i bardziej precyzyjnego
obrazu badanej problematyki. Okreslenie poziomu rozwoju wojewddztw umozliwito
sporzadzenie rankingu regionow oraz ich podzial na cztery grupy: najlepiej rozwinigte, lepiej
rozwinigte, $rednio rozwiniete i stabiej rozwinigte. Nastgpnie przeprowadzono analizg
poréwnawczg efektéw funkcjonowania SSE i PSI w ramach wyodrgbnionych grup, a takze
analize korelacji miedzy poziomem rozwoju regionow a poszczegdlnymi wskaznikami
obrazujacymi efekty inwestycji. Pozwolito to na weryfikacje postawionych wczesniej hipotez
badawczych. Ze wzgledu na duzg liczbe prezentowanych danych nalezy szczegdlnie docenic
syntetyczne podsumowanie rozdziatu, ktére porzadkuje zgromadzony materiat i ultatwia

interpretacje wynikow.



Ostatnig czg$¢ dysertacji  stanowi rozdzial szdsty, bedacy uzupelnieniem
wezesniejszych analiz. Ma on charakter jakosciowy, a przeprowadzone badania stuzyty
pozyskaniu opinii ekspertow oraz przedsigbiorcow, przy wykorzystaniu zarowno autorskiego
kwestionariusza ankiety, jak i indywidualnych wywiadéw poglebionych. Nie wnosz¢ uwag
merytorycznych do tej czesci pracy. Zaréwno pytania zawarte w ankietach, jak 1 w wywiadach
zostaly przygotowane prawidlowo i umozliwily uzyskanie dodatkowych informacji, ktorych
nie mozna uchwyci¢ wytgcznie metodami ilosciowymi. Pytania mialy charakter pototwarty —
pozwalaly z jednej strony na wybor odpowiedzi w oparciu o skale Likerta, z drugiej zas
stwarzaly mozliwo$¢ samodzielnego uzasadnienia dokonanego wyboru. Graficzna prezentacja
wynikow badan istotnie wplyneta na ich przejrzystosc i ulatwita interpretacje. Szczegolnie
wartosciowy okazal si¢ ostatni podrozdziat (6.5), zawierajacy syntetyczng analiz¢ uzyskanych
wynikow badan.

Prace doktorskg zamyka podsumowanie, ktore logicznie wynika z tresci rozprawy 1
przeprowadzonych analiz. Autor odnidst si¢ w nim do celu glownego, celow szczegétowych
oraz wyodrebnionych hipotez badawczych. Waznym elementem podsumowania byto
wskazanie wartosci dodanej i1 oryginalnosci pracy w czterech wymiarach: teoretycznym,
empirycznym, metodycznym oraz aplikacyjnym. Na uwage zashuguje rowniez podjecie proby
okre$lenia ograniczen badan oraz wyznaczenie potencjalnych kierunkéw dalszych analiz w
perspektywie kolejnych lat.

Cze$¢ empiryczna dysertacji (rozdzialy czwarty, piaty i1 szosty) zostata przygotowana
na wysokim poziomie merytorycznym i stanowi najistotniejszy wkitad pracy w rozwoj wiedzy
o funkcjonowaniu specjalnych stref ekonomicznych oraz Polskiej Strefy Inwestycji. W
rozdziale czwartym przeprowadzono rzetelng analize poréwnawcza efektow dziatania obu
instrumentow w jednolitym horyzoncie czasowym, co pozwolito na wiarygodne zestawienie
ich rezultatdow. Rozdzial pigty poglebia te badania, ukazujgc zréznicowanie regionalne i
poszukujgc zaleznos$ci migdzy efektami SSE i PSI a poziomem rozwoju wojewodztw w Polsce,
z wykorzystaniem metody wzorca rozwoju Z. Hellwiga. Z kolei rozdziat szdsty uzupetnia
analize ilo$ciowg badaniami jakosciowymi, opartymi na ankietach i wywiadach pogtebionych,
ktore dostarczyly dodatkowych informacji niedostgpnych w statystykach. Lacznie rozdziaty te
tworzg spdjng i wartosciowa czg$S¢ merytoryczna, laczaca rozne podejscia badawcze i

pozwalajacg na wszechstronng ocene roli SSE i PSI w rozwoju regionalnym.



IV. OCENA MERYTORYCZNA

Jak wspomniano wczesniej, Pan mgr Mariusz Weisto zatozenia metodyczne rozprawy
przedstawil we wstepnej czesci pracy. Juz na poczatku sformutowal nastepujgce pytania
badawcze:

1. Czy Polska Strefa Inwestycji (PSI) okazala si¢ skuteczniejszym
instrumentem stymulowania inwestycji niz specjalne strefy ekonomiczne (SSE)?

2. Czy wprowadzenie przepisow dotyczacych PSI przyczynilo si¢ do
zmniejszenia dysproporcji regionalnych w zakresie dokonywanych inwestycji?

3. Czy warunki korzystania ze zwolnienia podatkowego wedlug zasad
wprowadzonych przez Polskg Strefe Inwestycji sg atrakcyjniejsze dla inwestorow od
zasad funkcjonujgcych w SSE?

W przypadku trzeciego pytania badawczego wydaje sig, ze lepiej brzmiatoby pytanie:
Czy warunki korzystania ze zwolnienia podatkowego wedlug zasad wprowadzonych przez
Polskq Strefe Inwestycji sq atrakcyjniejsze dla inwestoréw od regul obowiqzujqcych w SSE?

Na podstawie tych pytan Doktorant okreslit cel gtéwny dysertacji, ktorym jest
dokonanie oceny poréwnawczej efektow funkcjonowania specjalnych stref ekonomicznych w
Polsce oraz Polskiej Strefy Inwestycji w konteks$cie realizacji nowych inwestycji oraz
ksztaltowania sie regionalnych zréznicowan w zakresie dokonywanych inwestycji.

Z przyjetego celu gtownego wynikaly cztery cele szczegotowe. Nie budzg one
zastrzezen - zostaly sformutowane poprawnie, w sposob adekwatny do podjetej problematyki i
zatozen badawczych. Odnosza si¢ do wskaznikéw opisujacych efekty funkcjonowania obu
instrumentow (SSE i PSI), co zapewnia spdjnos¢ logiczng pomigdzy pytaniami badawczymi,
celem glownym 1 celami szczegétowymi.

Na tej podstawie, w oparciu o analiz¢ literatury przedmiotu oraz dokumentow
legislacyjnych, Doktorant sformutowat hipoteze glowna:
Utworzenie Polskiej Strefy Inwestycji, jako nowego instrumentu regionalnej pomocy
inwestycyjnej, w poréwnaniu ze specjalnymi strefami ekonomicznymi, przyczynilo si¢ do
zwigkszenia skali i pozytywnych efektow dokonywanych inwestycji oraz do poglebienia
zroznicowan regionalnych w zakresie realizowanych inwestycyi.

W celu jej weryfikacji wyodrebniono pig¢ hipotez pomocniczych. Nalezy zaznaczy¢, ze
sg one stosunkowo rozbudowane, zwlaszcza hipoteza pierwsza, ktora obejmuje dwa odrgbne

aspekty analizy - by¢ moze celowe byloby rozdzielenie jej na dwie hipotezy czastkowe.



Pozostate hipotezy zostaly sformutowane poprawnie i w pelni zrealizowane w toku badan,
wymagajac od Doktoranta znacznego naktadu pracy.

Na uwage zasluguje rowniez fakt, ze w cze$ci merytorycznej Autor zastosowat
triangulacje badawcza, taczac metody ilosciowe z jakosciowymi. Badania jakosciowe oparto
na opiniach ekspertéw i przedsigbiorcow, pozyskanych przy wykorzystaniu kwestionariusza
ankiety oraz indywidualnych wywiadow poglebionych. Pytania przygotowane w ankiecie
miaty charakter autorski i zostaly sformutowane w sposob poprawny.

Wykorzystanie roznorodnych metod i zrédet informacji przyczynito si¢ do lepszego
zrozumienia badanych zagadnien, pozwolilo na szersza perspektywe poznawcza oraz

zwigkszyto doktadnos¢ i wiarygodnos¢ uzyskanych wynikow.

V. KONKLUZJA

Zdaniem recenzenta, przedtozona do oceny rozprawa doktorska Pana mgr Mariusza
Wecisto stanowi warto$ciowe i oryginalne opracowanie podejmujgce problematyke specjalnych
stref ekonomicznych oraz Polskiej Strefy Inwestycji jako narzedzi wspierajgcych rozwoj
regionalny. Praca ma charakter nowatorski i prezentuje interesujgce studium empiryczne,
wzbogacone licznymi trafnymi spostrzezeniami 1 wnioskami wynikajacymi z badan wiasnych
Autora. Zgloszone w toku recenzji uwagi maja charakter uzupelniajacy 1 nie wptywaja na
0g6lna, wysoka oceng rozprawy.

Doceni¢ nalezy zaro6wno poprawno$¢ metodyczng i merytoryczng pracy, jak 1
aktualnos¢ podjetej tematyki oraz jej znaczenie praktyczne dla polityki gospodarczej. W mojej
ocenie dysertacja charakteryzuje si¢ wysokim poziomem opracowania i na tej podstawie
wnioskuje o wyrdznienie przekazanej mi do recenzji pracy doktorskie;.

Podkresli¢ nalezy takze kompetencje Autora - Pan mgr Mariusz Wcisto wykazat si¢
umiejetnoscig krytycznej analizy naukowej, wilasciwego doboru i stosowania metod
badawczych oraz formutowania wnioskow opartych na rzetelnych podstawach empirycznych.
Swiadczy to o jego przygotowaniu teoretycznym w zakresie dyscypliny Ekonomia i Finanse
oraz zdolnosci do samodzielnego prowadzenia badan naukowych.

Biorac pod uwage powyzsze, rozprawe doktorska pt. ,,Specjalne strefy ekonomiczne
oraz Polska Strefa Inwestycji jako instrumenty stymulowania rozwoju regionalnego” oceniam
pozytywnie i stwierdzam, ze spetnia ona wszystkie wymogi stawiane pracom doktorskim w
Swietle obowigzujacych przepisow prawnych - zaréwno Ustawy o stopniach i tytulach

naukowych, jak 1 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.



W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie Pana mgr Mariusza Wcisto do publicznej
obrony przedtozonej dysertacji przez Radg Dyscypliny Naukowej Ekonomia 1 Finanse

Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

Z wyrazami szacunku



