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pt. Rewitalizacja jako stymulator regeneracji miejskiej

na przykladzie dutych miast Polski

Problematyka rewitalizacji miast nalezy do popularnych tematéw badan na gruncie
nauk geograficznych, ekonomicznych i o zarzadzaniu w ostatnich dekadach, Jest rGwnoczesnie
przedmiotem ogromnej liczby opracowan eksperckich i ewaluacyjnych ze wzgledu na dzialtania
rewitalizacyjne realizowane w wielu miastach. W tym kontekécie autor podejmuje prébe
okreflenia wplywu rewitalizacji opartej na polskich regulacjach prawnych na proces
regeneracji miast, Stuzy¢ temu ma analiza procesdéw rewitalizacji w duzych miastach w Polsce,
ich uwarunkowan i wplywu na regeneracje miast.

Rozprawa jest niezwykle obszerna, sklada sig¢ z szedciu rozdziatdw i krétkiego
zakofczenia, uzupetnionych o bibliografig, spisy rysunkéw i tabel oraz zatyeznik =z
kwestionariuszami ankiet, Rozdzial pierwszy podwigcono przedyskutowaniu pojec
rewitalizacji 1 regeneracji miast, ich celu, zakresu 1 uwarunkowan w kontekscie literatury
przedmiotu i wybranych uje¢ teoretycznych. Przedstawiono tu cele rozprawy, sformulowano
hipotezy i pytania badawcze. W kolejnym rozdziale znajdujemy omoéwienie rewitalizacji w
$wietle ustaw o rewitalizacji 1 o samorzgdzie gminnym oraz krajowych dokumentow
strategicznych, a w rozdziale trzecim charakterystyke postepowania badawczego. Zasadnicze
wyniki prowadzonych przez autora analiz wplywu rewitalizacji na pobudzanie regeneracji
miejskiej przedstawiono w rozdziale czwartym, Rozbudowany rozdzial pigty prezentuje
wnioski z przeprowadzonych badat, w tym odpowiedZ na pytania badawcze i weryfikacje

hipotez. Rozprawe konczg krotkie rekomendacje i zakoticzenie.




Gléwny cel pracy zdefiniowany zostat jako ,ujawnienie mechanizméw wplywu
przedsiewzieé rewitalizacyjnych i innych dziatan z zakresu rewitalizacji podejmowanych przez
duze miasta Polski na proces ich regeneracji” (str. 8). Jest to przedsiewzigeie bardzo ambitne a
zarazem trudne. Celem pomocniczym bylo stworzenie katalogu dobrych praktyk
tegeneracyjnych”, Hipoteza glowna mowi o tym, ze ,,dziatania oparte na polskich regulacjach
prawnych z zakresu rewitalizacji nie sg wystarczajgcym bodZcem stymulujgcym regeneracje
miejskg” (str. 9). Sformutowano réwniez hipotezy szczegdlowe i pytania badawcze.
Zaskakujacy jest fakt, ze wigkszo$¢ pytan badawczych nie dotyczy wplywu dziatan
rewitalizacyjnych na proces regeneracji miast, ktérego uchwycenie przedstawiono jako gléwny
cel pracy.

W rozdziale pierwszym obszernie zaprezentowano kontekst teoretyczny i
dotychczasowy stan wiedzy na badanym polu. Pewng stabodcia jest brak systematyzacji
wymienianych zjawisk i proceséw kryzysowych w miastach (podrozdziat 1.1.1), miejscami
rowniez. brak krytycznej oceny przytaczanych ujeé, np. zasad miasta regeneracyjnego,
obejmujacych takie utopijne cechy jak samowystarczalno$é zywnosciowa czy brak nierdéwnosci
spotecznych i ekonomicznych (str. 20). Na poziomie bardziej ogdlnym zabrakto mi odniesienia
pojecia regeneracji miast do pojecia rozwoju zréwnowazonego, kladacego nacisk na
wspolzaleznodé zjawisk 1 procesdw spolecznych, gospodarczych, Srodowiskowych 1
zagospodarowania przestrzennego. Piszge o regeneracji miast nadmiernie wyeksponowano, w
mojej opinii, cele gospodarcze, w tym szczegdlnie rozwdj przemystu. Niewatpliwym walorem
jest autorski model relacji migdzy rewitalizacja i regeneracja miast z uwzglgdnieniem procesow
gentryfikacji przedstawiony na str, 54.

Badania objety analize iloSciowg opartg o wybrane wskazniki statystyczne dla miast
oraz badania ankietowe i wywiady, Wyniki pierwszej z nich oméwiono w podrozdziale 4.1,
Wykorzystano 36 wskaznikéw poziomu rozwoju dla lat 2013-2022. Zatowaé mozna, Ze nie
przedstawiono wartosci wskaznikow ani wspdtezynnikdw korelacji, np. w formie aneksu na
koficu pracy, Na str. 95-97 mowa jest o odrzucenia niektorych wskaznikow ze wzgledu na ich
silne skorelowanie z innymi. Czy oznacza to, ze odrzucono niektdre wskazniki dla
poszczegOlnych lat, a tym samym zagregowany wskaznik dla réznych lat oparty byl na innym
zestawie wskaznikow czgstkowych? Jesli juz zdecydowano si¢ na ilo§ciowa analize poziomu
rozwoju miast, to jej wyniki nalezato odnie$¢ do istniejgeych kompleksowych analiz poziomu
i rozwoju polskich miast, np. studiéw Instytutu Rozwoju Miast i Regiondéw. Brak takiego
odniesienia uwazam za istotny mankament, Generalnie, przeprowadzona analiza ilosciowa nie
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wnioskow, w szczegblnodei wniosku, Ze najwiekszy wplyw na dynamike rozwoju miast po
2013 roku miata jako$¢ zarzadzania i ,.komponent przestrzenny” (str. 190). Autor sam Zreszty
wezesniej stwierdza, ze ,nie jest mozliwe jednoznaczne okreflenie ktére z opisywanych
zagadnien byly gléwnym czynnikiem wplywajacym na rozwdj lub stagnacje miast” (str. 116).
Nie przekonujace jest doszukiwanie si¢ zalezno$ei miedzy poziomem rozwoju miast a
obowigzywaniem programéw rewitalizacji (str. 114-116).

Istotnym elementem pracy byto przeprowadzenie rozbudowanych badan ankietowych
w kilkudziesigciu miastach, zwlaszeza, ze udalo sig autorowi uzyska¢ wysoki odsetek zwrotow
ankiet (59%). Opis programéw rewitalizacii jest jednak nadmiernie szczegdtowy i nie dotyczy
wplywu na regeneracj¢ miast. Wnioski dotyczace wykorzystania narzedzi z ustawy o
rewitalizacji sa konkretne, ale w zdecydowanej wigkszodci réwniez nie dotycza wplywu na
regeneracj¢ miast. Z tego punktu widzenia wiece] wnosi podrozdzial na temat zakresu
wdrazania regeneracji miast w zwigzku z prowadzeniem procesu rewitalizacji, Negatywnie
oceniono niewielkie rozproszenie przedsigwzigé rewitalizacyjnych poza obszarem
rewitalizacji, ale wynika to przede wszystkim z regulacji prawnych, co sam autor podkresia na
koticu pracy.

Najwigcej oryginalnej wiedzy wnosza w mojej opinii szezegdtowe studia przypadku
oparte na wywiadach pogle¢bionych przeprowadzonych w kilku miastach: Bielsku-Biatej, F.odzi
i Katowicach. W 'podrozdziale 4.5 zatytulowanym Uwarunkowania prowadzenia interwencyi
rewitalizacyjnej i regeneracyjnef wykazano wplyw wybranych dzialaf i czynnikéw na procesy
rewitalizacji niektorych obszaréw, ale w ograniczonym stopniu na procesy rozwoju
(regeneracji) w skali calych miast. Identyfikacje dziatan, ktdre stanowié moga stymulatory
regeneracji miast znajdujemy w podrozdziale 5.1.5. W podrozdziale 4.6 pt. Katalog dobrych
prakiyk 159-87 pokazano réznorodne dziatania wplywajgce na rozwdj calych miast, w
szezegolnosci w sferze gospodarczej, kultury, edukacji, zieleni miejskiej, transportu oraz
informacji przestrzennej. Trafnie zwrécono uwage, ze  istotny jest wplyw wielu
prezentowanych przedsigwzigé na wizerunek miasta — zardwno ten zewngtrzny, jak i jego
postrzeganie przez samych mieszkancéw. Wazny jest wniosek, Zze z punktu widzenia
pobudzania procesow regeneracji miast przez przedsigwzigeia rewitalizacyine ,,istotny jest nie
tylko zakres interwencji, ale stopien integracji prowadzonych dziatan z innymi politykami w
skali miasta oraz zdolno$¢ do rozszerzenia pozytywnych efektdéw rewitalizacji” na cale miasto.
Wplyw rewitalizacji na proces regeneracji” jest wiec ,zdeterminowany uwarunkowaniami

instytucjonalnymi oraz umiejetnosciami zarzagdezymi” (str. 187),




Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. Krzysztofa Kopcia nie jest
tatwa do jednoznacznej oceny.

Zaczaé trzeba od podkreslenia, ze autor podjat si¢ rozwigzania nielatwego problemu
zalezno$ci miedzy procesami zachodzacymi w roznej skali przestrzennej — dzialan
rewitalizacyjnych realizowanych w wybranych obszarach miasta a rozwojem catego miasta.
Uchwycenie tego wplywu jest problemem szczegdlnie trudnym w przypadku wybranych do
badan duzych miast ze wzgledu na ich wielko§¢ oraz ztozonos¢ struktury przestrzennej,
spolecznej 1 gospodarcze]. Nasuwa si¢ refieksja czy nie tatwiej bytoby uchwyci¢ te relacje w
miastach matych, ktére nie byty jednak przedmiotem badan.

Do zalet rozprawy zaliczy¢ mozna wykazanie si¢ przez autora dobrg orientacjg w
literaturze przedmiotu i zarysowanie szerokiej panoramy uje¢ procesdow zachodzacych w
miastach w cze$ei koncepeyjno-teoretycznej. Wykorzystane Zrodla danych i zastosowane
metody analizy okazaly si¢ tylko w czgéei odpowiednie dla uchwycenia mechanizmdw wplywu
rewitalizacji na procesy regeneracji miast. Zdecydowanie najwigcej wnoszg w mojej ocenie
poglebione wywiady i szezegdtowe analizy kilku wybranych miast, w tym przedstawione w
podrozdziale na temat dobrych praktyk, czesciowo takze badania ankietowe przeprowadzone
w kilkudziesigein miastach. Za potwierdzona mozna uznaé hipoteze gldwna méwigea o tym,
ze dzialania rewitalizacyjne nie sa wystarczajacym bodZzcem stymulujacym regeneracje
polskich miast. Nie przekonuje mnie jednak w tym kontekscie stwierdzenie, ze rewitalizacja
nie przektada si¢ na potrzebg kompleksowego podejscia do miasta jako obszaru problemowego,
nie sposéb przeciez oczekiwaé tego od przedsigwzigd rewitalizacyjnych w istniejgeych ramach
prawnych. Za cenne uwazam natomiast wskazane przez auotora bariery ograniczajgce
oddziatywanie rewitalizacji na regeneracje catych miast, w tym silne ukierunkowanie dziatain
rewitalizacyjnych na realizacje celow spotecznych, rzadkosé zintegrowanych, wzajemnie
powigzanych dziatan rewitalizacyjnych majacych na celu rozwoj gospodarczy, nierzadki brak
povﬁa,zania 7z innymi politykami miejskimi, jak réwniez niewielkie zaangazowanie kapitatu
prywatnego. Istotnym wkiadem autora jest ponadto zwrdcenie uwagi na wzajemne relacje
miedzy procesami gentryfikacji oraz rewitalizacjii i regeneracji miast. Zweryfikowal
pozytywnie trzy z czterech postawionych hipotez szezegdtowych, poza hipoteza o braku
wplywu dziatan rewitalizacyjnych na aktywnos¢ gospodarczg mieszkancow. Udzielit rowniez
odpowiedzi na pytania badawcze, chociaz, jak podkre§lono juz wezeénie], nie dotyczg one w
wickszodel zwigzku rewitalizacji z procesem regeneracji miast,

Pewng stabodcig jest fakt, ze wykorzystana literatura dotyczaca prawidlowoséci rozwoju
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literatury $wiatowej, zwlaszcza w kontekscie ujec teoretycznych. Niepowodzeniem zakoniczyla
si¢. w mojej ocenie proba ilosciowego uchwycenia relacji miedzy dziataniami
rewitalizacyjnymi a regeneracja, co bylo jednak niewatpliwie zadaniem trudnym. Nadmiernie
rozbudowany jest szczegélowy opis i ocena dzialan rewitalizacyjnych, nierzadko bez zwiazku
z procesami regeneracji miast. Recenzowana praca zawiera takze pewng liczbe drobnych
blgddw jezykowych (literowek), ktore nie maja jednak istotnego wplywu na odbiér pracy jako

calosel.

KONKLUZJA

Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce formutuje dwa warunki pozytywnej
oceny rozprawy doktorskiej Pierwszym z nich jest wykazanie si¢ przez kandydata ogdlna
wiedzg teoretyczng, drugim natomiast oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Pomimo
wyrazonych wezesniej uwag krytycznych i watpliwosci, uwazam, ze autor wykazal sie
odpowiednig wiedzg teoretyczna, jak réwniez zidentyfikowal wybrane mechanizmy wplywu
rewitalizacji na regeneracje miast, co bylo celem rozprawy. W efekcie, stwierdzam, ze
przedstawiona do oceny rozprawa spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim i
WI‘JjOSkEj¢ 0 dopuszczenie mgr inz. Krzysztofa Kopcia do dalszych etapéw postepowania.
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